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A. Staatskanzlei

Konsulate in der Bundesrepublik Deutschland

Bek. d. StK v. 28. 8. 2009 — 203-11700-5 CN —

Die Bundesregierung hat der zur Leiterin der berufskonsula-
rischen Vertretung der Volksrepublik China in Hamburg er-
nannten Frau Hongmei Chen am 14. 8. 2009 das Exequatur
als Generalkonsulin erteilt.

Der Konsularbezirk umfasst die Lander Hamburg, Bremen,
Niedersachsen und Schleswig-Holstein.

Das dem bisherigen Generalkonsul, Herrn Jingshen Ma, am
28. 7. 2003 erteilte Exequatur ist erloschen.

— Nds. MBL. Nr. 36/2009 S. 791
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B. Ministerium fiir Inneres, Sport und Integration

Anerkennung der
Dr. Giinter Koch-Stiftung

Bek. d. MI v. 27. 7. 2009
— RV LG 2.02-11741/403 —

Mit Schreiben vom 27. 7. 2009 hat das MI, Regierungs-
vertretung Lineburg, als zustdndige Stiftungsbehorde gemafy
§ 3 NStiftG vom 24. 7. 1968 (Nds. GVBL. S. 119), zuletzt gedn-
dert durch Gesetz vom 23. 11. 2004 (Nds. GVBI. S. 514), auf-
grund des Stiftungsgeschifts vom 9. 6. 2009 und der diesem
beigefiigten Stiftungssatzung die Dr. Gunter Koch-Stiftung mit
Sitz in Buxtehude gemaf} § 80 BGB als rechtsfihig anerkannt.

Zweck der Stiftung ist die Forderung der Jugend- und Alten-
hilfe, der Kunst und Kultur, des Wohlfahrtswesens und des
Sports vornehmlich in Buxtehude und Hamburg.

Die Anschrift der Stiftung lautet:

Dr. Giinter Koch-Stiftung
Alter Postweg 26
21614 Buxtehude.

— Nds. MBL. Nr. 36/2009 S. 792

Anerkennung der
Gliickskind Stiftung

Bek. d. MI v. 27. 7. 2009
— RV LG 2.02-11741/400 —

Mit Schreiben vom 27. 5. 2009 hat das MI, Regierungsver-
tretung Liineburg, als zustdndige Stiftungsbehorde gemaf § 3
NStiftG vom 24. 7. 1968 (Nds. GVBL. S. 119), zuletzt gedndert
durch Gesetz vom 23. 11. 2004 (Nds. GVBL. S. 514), aufgrund
des Stiftungsgeschéfts vom 26. 5. 2009 und der diesem beige-
figten Stiftungssatzung die Gliickskind Stiftung mit Sitz in
Otterndorf gemafd § 80 BGB als rechtsfihig anerkannt.

Zweck der Stiftung ist die Férderung von Kunst und Kultur,
der Bildung und Erziehung, der Familienhilfe und der Ge-
sundheit und Pravention.

Die Anschrift der Stiftung lautet:

Gliickskind Stiftung

Medemstrafie 5
21762 Otterndorf.

— Nds. MBL. Nr. 36/2009 S. 792

Anerkennung der
Fred Zander Stiftung

Bek. d. MI v. 10. 8. 2009
— RV LG 2.02-11741/406 —

Mit Schreiben vom 10. 8. 2009 hat das MI, Regierungs-
vertretung Lineburg, als zustdndige Stiftungsbehorde gemafy
§ 3 NStiftG vom 24. 7. 1968 (Nds. GVBL. S. 119), zuletzt gedn-
dert durch Gesetz vom 23. 11. 2004 (Nds. GVBI. S. 514), auf-
grund des Stiftungsgeschéfts vom 16. 7. 2009 und der diesem
beigefiigten Stiftungssatzung die Fred Zander Stiftung mit
Sitz in Liineburg geméaf § 80 BGB als rechtsfiahig anerkannt.

Zweck der Stiftung ist die Forderung des Gas-, Wasser-, Hei-
zung- und Sanitdr-Handwerks sowie mildtatiger Zwecke.

Die Anschrift der Stiftung lautet:

Fred Zander Stiftung

c/o Rechtsanwalt Klaus-Hermann Dédhne
Marie-Curie-Strafie 12

21337 Liineburg.

— Nds. MBL. Nr. 36/2009 S. 792
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Verwaltungsvorschriften zum Niedersédchsischen Gesetz
iiber Offentlich bestellte Vermessungsingenieurinnen
und Offentlich bestellte Vermessungsingenieure

Bek. d. MI v. 25. 8. 2009 — 34-23031/4 —

— VORIS 21160 —

Bezug: RdErl. v. 1. 12. 2004 (Nds. MBL. S. 791), zuletzt gedndert durch
Bek. v. 2. 2. 2009 (Nds. MBL. S. 210)
— VORIS 21160 —

Die Liste der ObVI, Anlage 2 des Bezugserlasses, wird mit
Wirkung vom 24. 8. 2009 wie folgt gedndert:

Es wird die folgende 1fd. Nr. 222 angefiigt:

1fd. Nr. Name, Vorname Amtssitz
1,222 Dr. Hesse, Christian Buxtehude®.
An die

Behorden fiir Geoinformation, Landentwicklung und Liegenschaften
anderen behordlichen Vermessungsstellen B

Offentlich bestellte Vermessungsingenieurinnen und Offentlich be-
stellte Vermessungsingenieure

— Nds. MBL. Nr. 36/2009 S. 792

Fortbildungsveranstaltungen
fiir Standesbeamtinnen und Standesbeamte sowie fiir
standesamtliche Sachbearbeiterinnen und Sachbearbeiter

Bek. d. MI v. 28. 8. 2009 — 44.13-120 251/2 —

Bezug: RdErl v. 26. 5. 2003 (Nds. MBL S. 500), zuletzt gedndert durch
RdErl. v. 23. 12. 2004 (Nds. MBL. 2005 S. 72)
— VORIS 21051 —

Der Fachverband der Standesbeamtinnen und Standesbe-
amten des Landes Niedersachsen e. V. veranstaltet im Einver-
nehmen mit dem MI in der Zeit vom 20. 10. bis 18. 11. 2009
die nachstehend aufgefiihrten Kreisschulungen. Es handelt
sich hierbei um Fachveranstaltungen zum Personenstands-
rechti. S. des § 5 Nds. AVO PStG und des Bezugserlasses.

Im Interesse der Fortbildung, insbesondere in Anbetracht
der Umsetzung der Reform des Personenstandsrechts, sollen
alle Standesbeamtinnen und Standesbeamte sowie Sachbear-
beiterinnen und Sachbearbeiter, soweit nicht unabkommlich,
an diesen Schulungen teilnehmen und sich somit tiber die
Rechtsentwicklungen auf dem Gebiet des Personenstands-,
Familien-, Namens- und Staatsangehorigkeitsrechts sowie des
internationalen und interlokalen Privatrechts unterrichten.

Als Themen werden im Rahmen der diesjahrigen Kreis-
schulungen behandelt:

1. Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Personenstands-
gesetz (PStG-VwV) — Referentenentwurf des Bundesminis-
teriums des Innern —

2. Priifung auslidndischer Heimatstaatentscheidungen und
weiterer Vorgédnge unter Berticksichtigung ausldndischen
Rechts

3. Gesetzesdnderungen, aktuelle Erlasse und Rechtsprechung

4. Aus der Praxis — fiir die Praxis: Fragen aus den Standes-
amtern.

Die Schulungsorte werden von der jeweiligen Standesamts-
aufsicht festgelegt. Die Schulungen beginnen jeweils um 9.00
Uhr und enden voraussichtlich um 16.30 Uhr. Die Aufsichts-
behorden und die jeweiligen Gemeinden werden gebeten, ge-
meinsam daftir Sorge zu tragen, dass die Schulungsraume
entsprechend vorbereitet und mit Beamer und Leinwand aus-
gestattet sind.



Die Fortbildungsveranstaltungen finden zu folgenden Ter-

minen statt:

Nds. MBI. Nr. 36/2009

Region/Landkreis/Stadt Termin | Fachberaterin/
Fachberater

Landkreise Oldenburg 10. 11. | Sonja Brodje

und Wesermarsch,

Stiddte Delmenhorst und

Oldenburg (Oldenburg)

Landkreise Ammerland, 28. 10. | Sonja Brodje

Friesland und Wittmund,

Stadt Wilhelmshaven

Landkreise Cloppenburg 3. 11. | Marion Quante

und Vechta

Landkreis Osnabriick, 4.11. | Ursula Meyer

Stadt Osnabriick

Landkreis Emsland, 28.10. | Ursula Meyer

Stadt Lingen (Ems)

Landkreis Aurich, 21.10. | Marianne Lind

Stadt Emden

Landkreis Leer 28.10. | Marianne Lind

Landkreise Grafschaft 27.10. | Ursula Meyer

Bentheim und Nordhorn

Landkreis Celle, Stadt Celle 3.11. |Helmuth Strohe

Landkreis Cuxhaven, 21.10. |Bodo Kroll

Stadt Cuxhaven

Landkreis Stade 4.11. |Bodo Kroll

Landkreis Harburg 28.10. | Bodo Kroll

Landkreise Liichow- 4.11. | Angelika Roicke

Dannenberg und Uelzen

Landkreis Lineburg, 28.10. | Herbert Wich-

Stadt Lineburg mann

Landkreise Osterholz- 11. 11. | Angelika Roicke

Scharmbeck und Verden

(Aller)

Landkreis Rotenburg 27.10. | Marion Quante

(Wiimme)

Landkreis 28.10. | Angelika Roicke

Soltau-Fallingbostel

Landkreis Gifhorn, Stadt 28.10. | Helmut Strohe

Wolfsburg

Landkreis Gottingen, Stadt 10. 11. |Harald Warnecke

Gottingen

Landkreis Goslar, 3.11. |Rainer Gorny

Stadt Goslar

Landkreis Helmstedt 20. 10. | Rainer Gorny

Landkreis Northeim 4.11. |Harald Warnecke

Landkreis Osterode am Harz | 27.10. | Harald Warnecke

Landkreis Wolfenbiittel, 4.11. | Petra Kampe

Stadte Salzgitter

und Braunschweig

Landkreis Peine 10. 11. |Herbert
Wichmann

Landkreis Diepholz 4.11. | Marion Quante

Landkreis Nienburg (Weser) 10. 11. | Marion Quante

Region Hannover, 9. 11. | Petra Kampe

Landeshauptstadt Hannover

Region Hannover, 10. 11. |Petra Kampe

Landeshauptstadt Hannover

Landkreis Hildesheim, Stadt | 21. 10. | Helmut Strohe

Hildesheim

Region/Landkreis/Stadt Termin | Fachberaterin/
Fachberater

Landkreise Schaumburg 18.11. | Herbert

und Hameln-Pyrmont, Wichmann

Stadt Hameln

Landkreis Holzminden 28. 10. | Rainer Gorny

An die
Region Hannover, Landkreise und Gemeinden

— Nds. MBL. Nr. 36/2009 S. 792

G. Ministerium fiir Wirtschaft, Arbeit und Verkehr

Anderung und Neufassung
der Genehmigung des Hubschrauber-Sonderlandeplatzes
wfw Media Press Udo Sattler e. K.

Bek. d. MW v. 25. 8. 2009 — 40.2-22.67 —

Bezug: Bek. v. 10. 4. 1997 (Nds. MBL. S. 578), gedndert durch
Bek. v. 19. 11. 1997 (Nds. MBI. 1998 S. 158)

Die NLStBV, Geschiftsbereich Wolfenbtittel, hat der wfw
Media Press Udo Sattler e. K., Kurt-Sattler-Strafie 9, 38315 Horn-
burg, mit Bescheid vom 20. 5. 2009 die Genehmigung zur
Anlage und zum Betrieb des Sonderlandeplatzes fiir Hub-
schrauber wfw Media Press Udo Sattler e. K. zur Durchfiih-
rung von Fligen nach Sichtflugregeln am Tag unter der geédn-
derten Firmenbezeichnung tibertragen und neu gefasst.

1. Bezeichnung: Hubschrauber-Sonderlandeplatz

wifw Media Press Udo Sattler e. K.
am nordlichen Stadtrand von

Hornburg,
Landkreis Wolfenbiittel

2. Lage:

3. Bezugspunkt:
a) geografische Lage: 52° 02'23" Nord,
10° 36'43" Ost
b) Hohe tiber NN 86,50 m
4. Aufsetz- und Abhebefliche (TLOF):

Abmessungen: Quadrat mit 15 m Kantenldnge
Oberfliache: Gras, davon Quadrat mit 5 m
Kantenldnge Verbundpflaster
Tragfahigkeit: 3500 kg
5. Endanflug- und Startflache (FATO):
Abmessungen: Quadrat mit 19,5 m Kantenldnge
Oberfldche: Gras

6. Sicherheitsflache:

Ein Streifen von 3,25 m Breite, Oberfliche: Gras, der die
in Nummer 5 beschriebene FATO allseitig mit Ausnahme
der an der TLOF angrenzenden Teile umgibt.

7. An-und Abflugrichtungen:
Anflige: 110° und 268°
Abflige: 088° und 290°

8. Benutzung des Landeplatzes:
Der Sonderlandeplatz darf von folgenden Luftfahrzeugen
im Flugbetrieb nach Sichtflugregeln bei Tag benutzt werden:
Hubschrauber bis 13 m Gesamtldnge und einer maximalen
Abflugmasse von 3 500 kg.

9. Zweck des Landeplatzes:

Der Hubschrauber-Sonderlandeplatz dient dem Bedarfs-
luftverkehr der Firma wfw Media Press Udo Sattler e. K.
mit jahrlich bis zu 360 Starts und Landungen. Andere
Fliige bedurfen der vorherigen schriftlichen Genehmi-
gung durch den Platzhalter (PPR).
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10. Haftpflichtversicherung:
Fir die Regelung von Personen- und Sachschdden muss
eine Flugplatzhalterhaftpflichtversicherung (einschlief3-
lich Flugleiterhaftpflicht) mit den Mindestdeckungssum-
men von 154 000 EUR fir Personen- und 154 000 EUR
fir Sachschidden abgeschlossen sein und fir die Dauer
dieser Genehmigung aufrechterhalten werden.

11. Auflagen:
Monatlich diirfen in der Zeit von SR bis SS + 30, frithes-
tens jedoch ab 7.00 Uhr bis spétestens 20.00 Uhr Ortszeit,
hochstens dreiflig, tdglich jedoch nicht mehr als zwei
Starts und Landungen durchgefiihrt werden.

Die Bezugsbekanntmachung wird aufgehoben.

— Nds. MBL. Nr. 36/2009 S. 793

H. Ministerium fiir Erndhrung, Landwirtschaft,
Verbraucherschutz und Landesentwicklung

Feststellung gemif} § 3 a UVPG
(Vereinfachte Flurbereinigung Bilderlahe,
Landkreis Goslar)

Bek. d. ML v. 27. 8. 2009
— 306-611-Bilderlahe-0002 —

Die GLL Northeim hat dem ML die Neugestaltungsgrundsétze
nach § 38 FlurbG i. d. F. vom 16. 3. 1976 (BGBI. I S. 546), zu-
letzt gedndert durch Artikel 17 des Gesetzes vom 19. 12. 2008
(BGBL. I S. 2794), fiir das vereinfachte Flurbereinigungsver-
fahren Bilderlahe, Landkreis Goslar, vorgelegt. Aus diesen
Neugestaltungsgrundséitzen ist der Wege- und Gewdsserplan
mit landschaftspflegerischem Begleitplan nach § 41 FlurbG zu
entwickeln, auf dessen Grundlage der Ausbau der gemein-
schaftlichen und offentlichen Anlagen erfolgt.

Auf der Grundlage dieser Neugestaltungsgrundsitze ist geméf
§ 3 aSatz1UVPGIi. d. F. vom 25. 6. 2005 (BGBIL.1S. 1757, 2797),
zuletzt gedndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 11. 8. 2009
(BGBL. IS. 2723), nach einer allgemeinen Vorpriifung des Ein-
zelfalles gemafl § 3 ¢ Abs. 1 UVPG festzustellen, ob fiir das
Vorhaben — Bau der gemeinschaftlichen und o6ffentlichen
Anlagen i. S. des FlurbG — eine Umweltvertraglichkeitsprii-
fung durchzufiithren ist.

Diese allgemeine Vorprifung hat fir das vereinfachte
Flurbereinigungsverfahren Bilderlahe ergeben, dass von dem
Vorhaben keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkun-
gen zu erwarten sind, die nach § 12 UVPG zu berticksichtigen
wiéren.

Gemif § 3 a Satz 1 UVPG wird hiermit festgestellt, dass fiir
das Vorhaben keine Verpflichtung zur Durchfithrung einer
Umweltvertraglichkeitspriifung besteht.

Diese Feststellung ist geméaf § 3 a Satz 3 UVPG nicht selb-
stdndig anfechtbar.

— Nds. MBL. Nr. 36/2009 S. 794

Erlaubnis zum Betrieb eines Totalisators
Bek. d. ML v. 28. 8. 2009 — 103-12256/4-10 —

Gemif § 1 des Rennwett- und Lotteriegesetzes wurde dem
Artldnder Rennverein e. V. von 1902 die Erlaubnis erteilt, am
6. 9. 2009 auf der Rennbahn in Quakenbriick einen Totalisa-
tor zu betreiben.

— Nds. MBL. Nr. 36/2009 S. 794

794

Feststellung gemaf} § 3 a UVPG
(Vereinfachte Flurbereinigung Kaarf3en,
Landkreis Liineburg)

Bek. d. ML v. 31. 8. 2009 — 306-611-Kaarfen —

Die GLL Liineburg hat dem ML die 1. Anderung zum Wege-
und Gewdsserplan mit landschaftspflegerischem Begleitplan
nach § 41 FlurbG i. d. F. vom 16. 3. 1976 (BGBI. I S. 546), zu-
letzt gedndert durch Artikel 17 des Gesetzes vom 19. 12. 2008
(BGBL.IS. 2794), fur das vereinfachte Flurbereinigungsverfah-
ren Kaarflen, Landkreis Lineburg, vorgelegt. Auf der Grundlage
des gednderten Wege- und Gewdsserplans mit landschaftspfle-
gerischem Begleitplan erfolgt der Ausbau der gemeinschaft-
lichen und o6ffentlichen Anlagen.

Auf der Grundlage der 1. Anderung des Wege- und Gewis-
serplans mit landschaftspflegerischem Begleitplan fir das ver-
einfachte Flurbereinigungsverfahren Kaarf3en ist geméaf} § 3 a
Satz1i.V.m. § 3 e Abs. 1 Nr. 2 UVPG . d. F. vom 25. 6. 2005
(BGBIL. I S. 1757, 2797), zuletzt gedndert durch Artikel 1 des
Gesetzes vom 11. 8. 2009 (BGBL. I S. 2723), nach einer allge-
meinen Vorpriifung des Einzelfalles gemafl § 3 ¢ Abs. 1 UVPG
festzustellen, ob fiir diese Anderung des Vorhabens — Bau der
gemeinschaftlichen und offentlichen Anlagen i. S. des FlurbG
— eine Umweltvertréaglichkeitspriifung durchzufiihren ist.

Diese allgemeine Vorprifung hat fiir das vereinfachte
Flurbereinigungsverfahren Kaarflen ergeben, dass von dieser
Anderung des Vorhabens keine erheblichen nachteiligen Um-
weltauswirkungen zu erwarten sind, die nach § 12 UVPG zu
berticksichtigen wéren.

Gemab § 3 a Satz 1 UVPG wird hiermit festgestellt, dass fiir
diese Anderung des Vorhabens keine Verpflichtung zur Durch-
fihrung einer Umweltvertréaglichkeitsprifung besteht.

Diese Feststellung ist gemidfl § 3 a Satz 3 UVPG nicht selb-
standig anfechtbar.

— Nds. MBL. Nr. 36/2009 S. 794

K. Ministerium fiir Umwelt und Klimaschutz

Feststellung und Beurteilung von Geruchsimmissionen
(Geruchsimmissions-Richtlinie — GIRL —)

Gem. RdErl. d. MU, d. MS, d. ML u. d. MW v. 23. 7. 2009
— 33-40500/201.2 —

— VORIS 28500 —

Bezug: Gem. RdErl. v. 30. 5. 2006 (Nds. MBL. S. 657)
— VORIS 28500 —

1. Die Gremien der Umweltministerkonferenz haben die als
Anlage 1 abgedruckte Verwaltungsvorschrift zur Feststellung
und Beurteilung von Geruchsimmissionen (Geruchsimmissi-
ons-Richtlinie — GIRL —) mit Auslegungshinweisen (Anla-
ge 2) verabschiedet und festgestellt, dass die GIRL ein geeigne-
tes Instrument zur Unterstiitzung des immissionsschutzrecht-
lichen Vollzugs ist.

Die GIRL ist zur Sicherstellung eines einheitlichen Vollzugs
bei der Erteilung von Genehmigungen nach den §§ 4 ff.
BImSchG sowie bei der Uberwachung nach § 52 BImSchG zu-
grunde zu legen. Fiir nicht genehmigungsbediirftige Anlagen
kann die GIRL sinngeméf} angewandt werden.

Die beschriebenen Verfahren zur Beurteilung der Geruchs-
situation sind auf sdmtliche im Anhang der 4. BImSchV auf-
gefithrte Anlagenarten anzuwenden. Die in der GIRL ge-
nannten Immissionswerte sind unter Berticksichtigung aller
gefassten und diffusen Quellen grundsitzlich einzuhalten.
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Die Uberpriifung der Immissionssituation darf nicht sche-
matisch erfolgen. Vielmehr sind — nachdem die Einhaltung
des Standes der Technik sichergestellt und dokumentiert ist —
die ortlich spezifischen Aspekte (z. B. Orografie, Nutzung der
Grundstiicke entsprechend den Festsetzungen in Bebauungs-
pldnen, Bestandsschutz, historische Entwicklung unterschied-
licher Nutzungen, Riicksichtnahmegebot im Nachbarschafts-
verhdltnis, Geruchsintensitdt, Hedonik, vegetationstypische
Gertiche, sonstige atypische Verhiltnisse) in die Entschei-
dungsfindung einzubeziehen. Als Ergebnis einer intensiven
Einzelfallpriifung kann unter Abwéagung aller Randbedingun-
gen ein abweichender Immissionswert festgesetzt werden, da
die erhebliche Beldstigung durch Geruchsimmissionen nach
wissenschaftlichen Aussagen zwischen 10 und 20 v. H. relati-
ver Geruchsstundenhdufigkeit beginnt.

Weitere Details sind der Nummer 5 GIRL und den dazuge-
horigen Auslegungshinweisen zu entnehmen. Dieses Vorge-
hen erfolgt analog der Verfahrensweise in Nummer 4.8 der
Technischen Anleitung zur Reinhaltung der Luft (TA Luft).

Fiir den Bereich der Landwirtschaft sind zunédchst die TA
Luft sowie die VDI-Richtlinien 3471 ,Emissionsminderung
Tierhaltung — Schweine“ und 3472 ,Emissionsminderung
Tierhaltung — Hithner” im Rahmen ihres jeweiligen Gel-
tungsbereichs anzuwenden. Falls sich damit in der Praxis auf-
tretende Problemkonstellationen nicht 16sen lassen, kommen
die weiteren Verfahrensschritte der GIRL zur Anwendung. In
Dorfgebieten und im Auflenbereich ist auf die Belange der
land- und forstwirtschaftlichen Betriebe einschliefilich ihrer
Entwicklungsméglichkeiten Ricksicht zu nehmen. Die Hin-
weise zur Priifung im Einzelfall gelten auch fir die Anlagen
der Landwirtschaft.

Zum Vorgehen im landwirtschaftlichen Bereich, wenn aus-
schlieflich die Interessen benachbarter Tierhaltungsanlagen
betroffen sind, wird auf die Auslegungshinweise zu Num-
mer 1 GIRL verwiesen.

Bei nicht geruchsrelevanten Vorhaben/Anderungen kann
im Einzelfall auf die Anwendung der GIRL verzichtet werden.

Bei der Anwendung der Gewichtungsfaktoren der Tabelle 4
in Anlage 1 Nr. 4.6 sind die folgenden Punkte zu beachten:

— Fir die Mastbullenhaltung mit Maissilagefiitterung ist ein
Gewichtungsfaktor von 0,5 heranzuziehen, da die Ge-
ruchsqualitdt vergleichbar zu der der allgemeinen Rinder-
haltung ist.

— Die Mastkilberhaltung ist mit dem Faktor 1 zu bewerten.

— Die Ferkelaufzucht in Sauenbestdnden (Ferkel bis weniger
als 30 kg Lebendgewicht) erhélt den Faktor 0,75. Die ge-
trennte Ferkelaufzucht ohne Sauenhaltung erhélt den Fak-
tor 1.

— Die Begrenzung der Tierplatzzahl firr die Anwendung des
Gewichtungsfaktors fiir Mastschweine und Sauen bezieht
sich auf einzelne Anlagen. Dabei spielt es jedoch keine
Rolle, ob die Anlagenteile einer Hofstelle auf Familienmit-
glieder verteilt sind. In derartigen Féllen sind die Tier-
platzzahlen gemeinsam zu betrachten. Konstellationen,
bei denen Betriebe unterschiedlicher Betreiber ineinander
~verschachtelt“ sind, konnen ggf. auch unter die Begren-
zung der Tierplatzzahl hinsichtlich der Faktorenanwen-
dung fallen. Dies ist im Einzelfall zu entscheiden.

Fiir alle in der Tabelle 4 nicht aufgefithrten Tierarten ist der
Gewichtungsfaktor 1 heranzuziehen.

2. Dieser Gem. RdErl. tritt mit Wirkung vom 9. 9. 2009 in
Kraft. Gleichzeitig wird der Bezugserlass aufgehoben.

An

das Landesamt fiir Bergbau, Energie und Geologie

die Staatlichen Gewerbeaufsichtsamter

die Region Hannover, Landkreise, kreisfreien und grofien selbstdndi-
gen Stadte

— Nds. MBL. Nr. 36/2009 S. 794

Anlage 1

Feststellung und Beurteilung von Geruchsimmissionen
(Geruchsimmissions-Richtlinie — GIRL —)
i. d. F. der Bund/Linderarbeitsgemeinschaft
fiir Immissionsschutz (LAI)
vom 29. 2. 2008 mit einer Erginzung vom 10. 9. 2008
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5.  Beurteilung im Einzelfall

1. Allgemeines

In der Umwelt kénnen Geruchsbeldstigungen vor allem
durch Luftverunreinigungen aus Chemieanlagen, Mineral-
olraffinerien, Lebensmittelfabriken, Tierhaltungsanlagen und
Abfallbehandlungsanlagen sowie aus dem Kraftfahrzeugver-
kehr, aus Hausbrand, Landwirtschaft und Vegetation verur-
sacht werden.

Die Vorgehensweise bei der Beurteilung dieser Beldstigungen
unterscheidet sich grundlegend von der anderer Immissionen.
In der Regel konnen Immissionen durch Luftverunreinigun-
gen als Massenkonzentration mithilfe physikalisch-chemi-
scher Messverfahren objektiv nachgewiesen werden. Der
Vergleich gemessener oder ggf. berechneter Immissionskon-
zentrationen mit Immissionswerten bereitet dann im Allge-
meinen keine besonderen Schwierigkeiten. Hingegen entzieht
sich die Erfassung und Beurteilung von Geruchsimmissionen
weitgehend einem solchen Verfahren. Da Geruchsbeléstigun-
gen meist schon bei sehr niedrigen Stoffkonzentrationen und
im Ubrigen durch das Zusammenwirken verschiedener Subs-
tanzen hervorgerufen werden, ist ein Nachweis mittels phy-
sikalisch-chemischer Messverfahren duflerst aufwendig oder
itberhaupt nicht moglich. Hinzu kommt, dass die beldstigende
Wirkung von Geruchsimmissionen stark von der Sensibilitét
und der subjektiven Einstellung der Betroffenen abhéngt. Dies
erfordert, dass bei Erfassung, Bewertung und Beurteilung von
Geruchsimmissionen eine Vielzahl von Kriterien in Betracht
zu ziehen sind.

So héngt die Frage, ob derartige Belédstigungen als erheblich
und damit als schddliche Umwelteinwirkungen anzusehen
sind, nicht nur von der jeweiligen Immissionskonzentration,
sondern auch von der Geruchsqualitét (es riecht nach ...), der
Geruchsintensitit, der Hedonik (angenehm, neutral oder un-
angenehm), der tages- und jahreszeitlichen Verteilung der
Einwirkungen, dem Rhythmus, in dem die Beldstigungen auf-
treten, der Nutzung des beeintrachtigten Gebietes sowie von
weiteren Kriterien ab (vgl. Nummern 3.1 und 5). Wissen-
schaftliche Erkenntnisse belegen, dass mit der Geruchshéaufig-
keit eine sachgerechte und hinreichend genaue Beschreibung
des Belastigungsgrades von Anwohnerinnen und Anwohnern
moglich ist.

In der TA Luft wird die Vorsorge gegen schadliche Umwelt-
einwirkungen durch Geriiche geregelt; sie enthilt keine Vor-
schriften zum Schutz vor schddlichen Umwelteinwirkungen
durch Geruchsimmissionen. Daher sind bis zum Erlass ent-
sprechender bundeseinheitlicher Verwaltungsvorschriften die
in dieser Richtlinie beschriebenen Regelungen zu beachten,
um sicherzustellen, dass bei der Beurteilung von Geruchsim-
missionen und bei den daraus ggf. folgenden Anforderungen
an Anlagen mit Geruchsemissionen im Interesse der Gleichbe-
handlung einheitliche Mafistibe und Beurteilungsverfahren
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angewandt werden. Fiir nicht genehmigungsbediirftige Anla-
gen kann die Richtlinie sinngeméfl angewandt werden.

Handelt es sich um eine Tierhaltungsanlage, so kann die
Genehmigungsbehorde auf die Ermittlung der Kenngrofen
nach Nummer 4 verzichten und das Vorliegen der Genehmi-
gungsvoraussetzungen mit der Einhaltung des Abstandsdia-
gramms (Nummer 5.4.7.1 TA Luft) begrinden, sofern nicht
die besonderen Umstéinde des Einzelfalles (z. B. besondere to-
pografische Verhiltnisse, Geruchsvorbelastung) eine andere
Vorgehensweise erfordern. Bei nicht genehmigungsbediirfti-
gen Tierhaltungsanlagen kann in derartigen Féllen die Geneh-
migungsbehorde die Entscheidung autf die Einhaltung der
Abstinde nach den entsprechenden Richtlinien VDI 3471
(1986) und VDI 3472 (1986) grinden.

Zur Beurteilung der Erheblichkeit der Geruchseinwirkung
werden in dieser Richtlinie in Abhédngigkeit von verschiede-
nen Nutzungsgebieten Immissionswerte als regelméafiger Maf3-
stab fur die hochstzuldssige Geruchsimmission festgelegt. Mit
diesen Immissionswerten sind Kenngroflen zu vergleichen,
die auch die durch andere Anlagen verursachte vorhandene
Belastung berticksichtigen. Die Geruchsqualitat (Tierhaltungs-
anlagen; vgl. Nummer 4.6) und die Hedonik (Industrieanla-
gen; vgl. Nummer 5) kénnen dabei ergdnzend durch Gewich-
tungsfaktoren berticksichtigt werden.

Die Ermittlung der vorhandenen Belastung hat im Allge-
meinen durch olfaktorische Feststellungen im Rahmen von
Rasterbegehungen entsprechend Richtlinie VDI 3940 Blatt 1
(2006) oder durch Geruchsausbreitungsrechnung zu erfolgen.

Die Ermittlung der zu erwartenden Zusatzbelastung erfolgt
durch Geruchsausbreitungsrechnung (vgl. auch Nummer 4.5).
Sie ist auf der Basis der Richtlinie VDI 3788 Blatt 1 (2000), des
Anhangs 3 der TA Luft und der speziellen Anpassungen fiir
Geruch (Janicke L. und Janicke U. 2004) durchzufiihren. Die
vorhandene Belastung und die zu erwartende Zusatzbelas-
tung ergeben die Gesamtbelastung, die mit dem Immissions-
wert zu vergleichen ist.

Die Richtlinie enthélt auch Regelungen fiir die Félle, in de-
nen bereits die Kenngrofle fiir die vorhandene Belastung auf
einer Beurteilungsfliche einen Immissionswert tiberschreitet
(vgl. Nummern 3.3 und 5) oder Geruchsimmissionen durch
andere als in Nummer 3.1 aufgefiihrte Quellen auf einer Beur-
teilungsfldche relevant sind (vgl. Nummer 5).

In den Féllen der Nummer 3.3 soll eine Genehmigung we-
gen der Uberschreitung der Immissionswerte nicht versagt
werden, wenn die zu erwartende Zusatzbelastung durch die
zu beurteilende Anlage die in Nummer 3.3 genannten Krite-
rien der Irrelevanz erfiillt oder eine Einzelfallpriifung unter
Berticksichtigung anderer die Zumutbarkeit der Geruchsim-
mission beeinflussender Kriterien ergibt, dass die Geruchsbe-
lastigung nicht als erheblich zu qualifizieren ist. Dariiber
hinaus enthilt die Richtlinie Vorschriften, in welchen Fillen
von der Ermittlung der vorhandenen Belastung abgesehen
werden kann.

2. Anforderungen an die Begrenzung und Ableitung der Geruchs-
emissionen

Grundsitzlich ist vor einer Immissionsbeurteilung zu pri-
fen, ob die nach dem Stand der Technik gegebenen Maglich-
keiten zur Verminderung der Emissionen ausgeschopft sind
(vgl. Nummer 5 TA Luft) und die Ableitung der Restemissio-
nen den Anforderungen der Nummer 5.5 TA Luft entspricht
(vgl. BVerwG, Beschl. vom 10. 5. 1990, GewArch 1991/8
S.312).

Als Abgase i. S. der Nummer 2.4 TA Luft gelten Luft und
andere Trdgergase mit geruchsintensiven Stoffen.

Die Schornsteinmindesthohe ist in der Regel so zu bemes-
sen, dass die Kenngrofle der zu erwartenden Zusatzbelas-
tung IZ (vgl. Nummer 4.5) auf keiner Beurteilungsfliche den
Wert 0,06 tiberschreitet.")

In atypischen Fillen konnen sich unverhiltnismaBige
Schornsteinhohen ergeben; in diesen Fallen ist eine Stellung-
nahme der zustdndigen Fachbehorde einzuholen.

3. Beurteilungskriterien
3.1 Immissionswerte

Eine Geruchsimmission ist nach dieser Richtlinie zu beur-
teilen, wenn sie gemadfl Nummer 4.4.7 nach ihrer Herkunft

') Bei der Berechnung der Schornsteinhéhe findet der Faktor fiir ange-
nehme Gertiche entsprechend Nummer 5 keine Anwendung. Glei-
ches gilt fir die Faktoren der Tabelle 4 (Nummer 4.6).
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aus Anlagen erkennbar, d. h. abgrenzbar ist gegeniiber Gert-
chen aus dem Kraftfahrzeugverkehr, dem Hausbrandbereich,
der Vegetation, landwirtschaftlichen Diingemafinahmen o. A.
Sie ist in der Regel als erhebliche Beldstigung zu werten,
wenn die Gesamtbelastung IG (Nummer 4.6) die in Tabelle 1
angegebenen Immissionswerte IW tiberschreitet. Bei den Im-
missionswerten handelt es sich um relative Haufigkeiten der
Geruchsstunden (vgl. Nummer 4).

Tabelle 1: Immissionswerte IW fiir verschiedene Nutzungs-
gebiete

Wohn-/ Gewerbe-/ Dorfgebiete
Mischgebiete Industriegebiete
0,10 0,15 0,15

Sonstige Gebiete, in denen sich Personen nicht nur voriiber-
gehend aufhalten, sind entsprechend den Grundsitzen des
Planungsrechts den einzelnen Spalten der Tabelle 1 zuzuordnen.

Der Immissionswert der Spalte ,Dorfgebiete” gilt nur fiir
Geruchsimmissionen, verursacht durch Tierhaltungsanlagen
i. V. m. der beladstigungsrelevanten Kenngrofle IG, (siehe
Nummer 4.6 dieser Richtlinie).

Gemaif § 3 Abs. 1 BImSchG sind schidliche Umwelteinwir-
kungen i. S. dieses Gesetzes ,Immissionen, die nach Art, Aus-
maf} oder Dauer geeignet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile
oder erhebliche Beldstigungen fiir die Allgemeinheit oder die
Nachbarschaft herbeizufithren”. In der Regel werden die Art
der Immissionen durch die Geruchsqualitit, das Ausmaf}
durch die Feststellung von Gertichen ab ihrer Erkennbarkeit
und tuber die Definition der Geruchsstunde (siehe Num-
mer 4.4.7 dieser Richtlinie) sowie die Dauer durch die Ermitt-
lung der Geruchshéufigkeit hinreichend berticksichtigt.

Ein Vergleich mit den Immissionswerten reicht jedoch
nicht immer zur Beurteilung der Erheblichkeit der Beléasti-
%ung aus. RegelméfBiger Bestandteil dieser Beurteilung ist des-

alb im Anschluss an die Bestimmung der Geruchshaufigkeit
die Priifung, ob Anhaltspunkte fiir die Notwendigkeit einer
Erﬁfung nach Nummer 5 fir den jeweiligen Einzelfall beste-
en.

3.2 Anwendung der Immissionswerte

Die Immissionswerte gelten nur i. V. m. den im Folgenden
festgelegten Verfahren zur Ermittlung der Kenngroflen fur die
Geruchsimmission. Uber die Regelung in Nummer 4.4.1 hin-
ausgehend berticksichtigt die Festlegung der Immissionswerte
Unsicherheiten, die sich aus der olfaktometrischen Emissions-
messung sowie der Berechnung der zu erwartenden Zusatzbe-
lastung nach Nummer 4.5 ergeben.

3.3 Erheblichkeit der Immissionsbeitrdge

Die Genehmigung fiir eine Anlage soll auch bei Uber-
schreitung der Immissionswerte der GIRL nicht wegen der
Geruchsimmissionen versagt werden, wenn der von der zu
beurteilenden Anlage in ihrer Gesamtheit zu erwartende Im-
missionsbeitrag (Kenngrofie der zu erwartenden Zusatzbelas-
tung nach Nummer 4.5) auf keiner Beurteilungsfldche, auf der
sich Personen nicht nur vortibergehend aufhalten (vgl. Num-
mer 3.1), den Wert 0,02 tiberschreitet. Bei Einhaltung dieses
Wertes ist davon auszugehen, dass die Anlage die belastigen-
de Wirkung der vorhandenen Belastung nicht relevant erhoht
(Irrelevanz der zu erwartenden Zusatzbelastung — Irrelevanz-
kriterium).?)

4. Ermittlung der Kenngrofien der Geruchsimmission
4.1 Allgemeines

Grundsitzlich gibt es verschiedene Methoden zur Ermitt-
lung der Geruchsimmission (Tabelle 2). In allen Féllen wird
die Geruchsimmission durch einen Wert (Kenngrofie) gekenn-
zeichnet, der ihre zeitliche Wahrnehmbarkeit oberhalb einer
bestimmten Intensitét (Erkennungsschwelle) beschreibt.

Die Ausbreitungsrechnung kann insbesondere dann vorge-
nommen werden, wenn aufgrund vorliegender Messungen
oder Schéitzungen anzunehmen ist, dass die vorhandene Belas-
tung 70 v. H. des anzuwendenden Immissionswertes nach Ta-
belle 1 unterschreitet, oder wenn die Ermittlung der Belastung
durch Begehungen als unverhéltnisméfiig eingeschétzt wer-
den muss. Wird die Ermittlung der vorhandenen Belastung
rechnerisch vorgenommen, so sind alle Emittenten von Geruchs-
stoffen, die das Beurteilungsgebiet beaufschlagen, zu erfassen.

%) Bei der Priifung auf Einhaltung des Irrelevanzkriteriums bei ange-
nehmen Gertiichen findet der Faktor entsprechend Nummer 5 keine
Anwendung. Gleiches gilt fiir die Berticksichtigung der Faktoren
der Tabelle 4 (Nummer 4.6).
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Um in speziellen Féllen auf Emissionen zurtickrechnen zu
konnen (nicht zur Bestimmung von Geruchshiufigkeiten),
konnen Fahnenbegehungen nach VDI 3940 Blatt 2 (2006) ver-
wendet werden.

Tabelle 2: Methoden zur Ermittlung der Geruchsimmission

Methode Vorhandene Zu erwartende
Belastung Zusatzbelastung
(NT. 4.4) (NT. 4.5)
Ausbreitungsrech- | moglich, aber Er- | vorrangig
nung mittlung der Emis- | anzuwenden

sionsdaten mit-
hilfe von olfakto-
metrischen Emis-
sionsmessungen
— DIN EN 13725
(2003) — oder
auch Fahnenbege-

Berechnung der
Geruchsimmission

4.4.1 Allgemeines
Die Kenngrofle fur die vorhandene Belastung (IV) ergibt
sich aus

IV:knL

(1)

Hierbei bedeuten N den Erhebungsumfang (N = 52 oder
104) und n, die Summe der an den vier Eckpunkten der Beur-
teilungsfliche erhobenen Geruchsstunden (vgl. Nummer
4.4.7).

Der Korrekturfaktor k nach Tabelle 3 wird nur bei Rasterbe-
gehungen verwendet. Er berticksichtigt die unterschiedliche
Aussagesicherheit der mit einem Erhebungsumfang N = 52
oder 104 ermittelten vorhandenen Belastung. Der Korrektur-
faktor k basiert auf einer Hypothesenpriifung unter Anwen-
dung der Binomialverteilung.

Tabelle 3: Auflistung der Korrekturfaktoren k

4.2 Ermittlung im Genehmigungsverfahren

Unterschieden werden die Kenngréfien fiir die vorhandene
Belastung (IV), die zu erwartende Zusatzbelastung (I1Z) und
die Gesamtbelastung (IG), die fir jede Beurteilungsflache in
dem fiir die Beurteilung der Einwirkung mafigeblichen Gebiet
(Beurteilungsgebiet) ermittelt werden. Die vorhandene Belas-
tung ist die von vorhandenen Anlagen ausgehende Geruchs-
belastung ohne die zu erwartende Zusatzbelastung, die durch
das beantragte Vorhaben hervorgerufen wird. Die zu erwar-
tende Zusatzbelastung ist nach Nummer 4.5 zu ermitteln.

Die Kenngrofle fur die Gesamtbelastung ist aus den Kenn-
groflen fir die vorhandene Belastung und die zu erwartende
Zusatzbelastung nach Nummer 4.6 zu bilden.

In die Ermittlung des Geruchsstoffstroms sind die Emissio-
nen der gesamten Anlage einzubeziehen; bei einer wesentli-
chen Anderung sind die Emissionen der zu dndernden sowie
derjenigen Anlagenteile zu berticksichtigen, auf die sich die
Anderung auswirken wird.

Im Genehmigungsverfahren muss bei der Darstellung der
Ergebnisse von Rasterbegehungen der Korrekturfaktor k (vgl.
Nummer 4.4.1) berticksichtigt werden, weil die Einhaltung
der Genehmigungsvoraussetzungen wegen der Unsicherhei-
ten der Begehungsmethode anderenfalls nicht als statistisch
gesichert (vgl. § 6 Abs. 1 BlImSchG) angesehen werden kann.

4.3 Ermittlung im Uberwachungsverfahren

Ermittlungen im Uberwachungsverfahren kénnen erforder-
lich sein fiir die Entscheidung tiber eine nachtragliche Anord-
nung. Eine nachtrdgliche Anordnung kommt in Betracht,
wenn der Vergleich der Kenngrofe fiir die vorhandene Belas-
tung mit den Immissionswerten nach Tabelle 1 ergibt, dass
die Immissionswerte nicht eingehalten sind (auch in dieser
Situation ist eine Einzelfallprifung erforderlich), oder wenn
sich in den Fallen der Nummer 5 herausstellt, dass erhebliche
Belastigungen hervorgerufen werden.

Im Uberwachungsverfahren kénnen zur Feststellung, ob
die Voraussetzungen fiir nachtrédgliche Anordnungen vorlie-
gen, bei der Durchfithrung von Rasterbegehungen inner-
halb der Beurteilungsfliche (Nummer 4.4.3) zusétzliche Mess-
punkte (Nummer 4.4.6) oder eine hohere Messhaufigkeit
(Nummer 4.4.7) gefordert werden. Dariiber hinaus kommen
zur Verursacheranalyse auch Fahnenbegehungen [VDI 3940
Blatt 2 (2006)] in Betracht (Nummer 4.1). Der Korrektur-
faktor k wird in diesem Verfahren nicht berticksichtigt.

4.4 Kenngrofe fiir die vorhandene Belastung

Die Ermittlung der vorhandenen Belastung hat durch Ras-
terbegehung oder durch Geruchsausbreitungsrechnung zu er-
folgen. Wird die vorhandene Belastung durch Rasterbegehung
bestimmt, sind die Maflgaben unter Nummern 4.4.1 bis 4.4.7
zu beachten.

hungen — VDI

3940 Blatt 2 (2006) Erhebungs- Wohn-/ Gewerbe-/In- Dorfgebiete

— erforderlich umfang N Mischgebiete | dustriegebiete
Rasterbegehung moglich nicht moglich 52 1,7 1,6 1,6
(VDI 3940 Blatt 1
(2006)) 104 1,5 1,3 1,3

, Die Ermittlung der vorhandenen Belastung durch Rasterbe-

Olfaktorische Er- gehung ist nach einem mit der zusténdigen Behorde abgestim-
mittlung der Ge- mten Messplan durchzufiithren, in dem u. a. die Anlagenbe-
ruchsimmission

schreibung, das Beurteilungsgebiet, die Beurteilungsfliachen,
die einzelnen Messpunkte mit Dokumentation (Bild, Text),
der Messzeitraum, die Messzeit innerhalb des Tages, der ge-
naue zeitliche Begehungsplan mit Angabe der Priiferinnen/
Priifer, die Namenliste der teilnehmenden Priiferinnen und
Priifer, die Erfassungsmethode zur Bestimmung des Geruchs-
zeitanteils und ggf. die Griinde fiir die Freistellung von Mes-
sungen anzugeben sind.

Soweit die vorliegende Richtlinie keine abweichenden Fest-
legungen trifft, erfolgt die Durchfithrung der Messungen ent-
sprechend VDI 3940 Blatt 1 (2006).

Der Antragsteller kann von der Ermittlung der vorhandenen
Belastung der Geruchsimmission fiir die Beurteilungsflachen
freigestellt werden, fur die durch Abschidtzungen z. B. mittels
Windrichtungshaufigkeitsverteilung, durch orientierende Be-
gehungen o. A. festgestellt wird, dass die Kenngrofie fiir die
vorhandene Belastung nicht mehr als 50 v. H. des Immissions-
wertes in Tabelle 1 betrégt.

In diesen Féllen ist in Gleichung (2) in Nummer 4.6 als IV
die Halfte des in Betracht kommenden Immissionswertes
nach Tabelle 1 einzusetzen. Auflerdem eriibrigt sich die Er-
mittlung der vorhandenen Belastung der Geruchsimmission,
wenn die Zusatzbelastung der zu genehmigenden Anlage das
Irrelevanzkriterium nach Nummer 3.3 erfullt.

Wenn das Vorhandensein anderer geruchsemittierender
Anlagen auszuschlief8en ist, ist von einer vorhandenen Belas-
tung IV = 0 auszugehen.

Zuriickliegende Messungen oder Feststellungen tber Im-
missionen und Emissionen diirfen nur herangezogen werden,
wenn sich die fir die Immissionssituation im Beurteilungsge-
biet mafigeblichen Verhiltnisse in der Zwischenzeit nicht er-
heblich verdandert haben.

4.4.2 Beurteilungsgebiet

Das Beurteilungsgebiet ist die Summe der Beurteilungsfla-
chen (Nummer 4.4.3), die sich vollstindig innerhalb eines
Kreises um den Emissionsschwerpunkt mit einem Radius be-
finden, der dem 30fachen der nach Nummer 2 dieser Richt-
linie ermittelten Schornsteinh6he entspricht. Als kleinster Ra-
dius sind 600 m zu wéhlen.

Bei Anlagen mit diffusen Quellen von Geruchsemissionen
mit Austrittshohen von weniger als 10 m tiber der Flur ist der
Radius so festzulegen, dass der kleinste Abstand vom Rand
des Anlagengelindes bis zur dufleren Grenze des Beurtei-
lungsgebietes mindestens 600 m betrégt.

4.4.3 Beurteilungsflache

Die Beurteilungsflachen sind quadratische Teilfldichen des
Beurteilungsgebietes, deren Seitenldnge bei weitgehend ho-
mogener Geruchsbelastung in der Regel 250 m betrdgt. Eine
Verkleinerung der Beurteilungsfldche soll gewdhlt werden,
wenn auflergew6hnlich ungleichméfig verteilte Geruchsim-
missionen auf Teilen von Beurteilungsflichen zu erwarten
sind, sodass sie mit den Vorgaben nach Satz 1 auch nicht an-
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ndhernd zutreffend erfasst werden kénnen. Entsprechend ist
auch eine VergroBerung der Beurteilungsfliche zulissig,
wenn innerhalb dieser Flache eine weitgehend homogene Ge-
ruchsstoffverteilung gewédhrleistet ist. Die in dieser Richtlinie
festgelegten Immissionswerte (Nummer 3.1) bleiben hiervon
unberiihrt, da deren Ableitung von der Flachengrofie unab-
héangig ist. Das quadratische Gitternetz ist so festzulegen, dass
der Emissionsschwerpunkt in der Mitte einer Beurteilungsfla-
che liegt.

4.4.4 Messhohe

Die Geruchsimmissionen sind in der Regel etwa in 1,5 bis
2,0 m Hohe tiber der Flur sowie in mehr als 1,5 m seitlichem
Abstand von Bauwerken oder anderen Hindernissen zu be-
stimmen.

4.4.5 Messzeitraum

Der Messzeitraum soll fir das Gesamtjahr reprasentativ
sein. Er kann in der Regel ein halbes Jahr betragen; eine Ver-
kirzung auf drei Monate ist nur in besonderen Féllen zulés-
sig. Die Représentativitat ist entsprechend VDI 3940 Blatt 1
(2006) zu belegen.

Die Messungen sind reprisentativ auf die 24 Stunden des
Tages zu verteilen. Sie konnen sich auch an der Betriebszeit
der Emittenten orientieren, die fiir die vorhandene Belastung
mafigeblich sind. Die ermittelten Zahlen der Geruchsstunden
sind in diesem Fall mit einem Faktor zu korrigieren, der das
Verhiltnis von Betriebszeit zu Gesamtzeit berticksichtigt.

4.4.6 Messpunkte

Die Messpunkte sind moglichst nahe an den Schnittpunk-
ten des quadratischen Gitternetzes festzulegen, das dem Be-
urteilungsgebiet zugrunde liegt. Bei Abweichungen wegen
besonderer ortlicher Verhéltnisse ist der ndchst benachbarte
Punkt auszuwihlen. Bei Flachenquellen sind die Messpunkte
auflerhalb der Quellen festzulegen.

Grundsitzlich brauchen Messpunkte nur in den Bereichen
der Umgebung der Anlage festgelegt zu werden, in denen die
Geruchsimmission fiir die Entscheidung relevant ist. Dies sind
insbesondere Gebiete, die nicht nur zum vortibergehenden
Aufenthalt von Menschen bestimmt sind. Messpunkte sind
daher z. B. nicht erforderlich in Waldgebieten und auf zusam-
menhdngenden landwirtschaftlich oder gartenbaulich genutz-
ten Flachen.

4.4.7 Messverfahren und Messhéufigkeit

Jeder Eckpunkt der Beurteilungsfldche ist im Messzeitraum
je nach geforderter Aussagesicherheit (vgl. Nummer 4.4.1) 13
oder 26 mal durch Priiferinnen oder Priifer zu begehen. Diese
Begehungen sollten in zeitlich annéhernd gleichen Abstdnden
iiber den Messzeitraum verteilt sein. Bei einem Messzeitraum
von einem halben Jahr ist jeder Eckpunkt 13 oder 26 mal, bei
ielinem Messzeitraum von einem ganzen Jahr 26 mal zu bege-

en.

Aus den Ergebnissen, die an den vier Eckpunkten einer Be-
urteilungsfliche ermittelt wurden, ist durch Addition die
Zahl der Geruchsstunden n, fiir die Beurteilungsfliche zu be-
stimmen. Die Begehung der Messpunkte ist in ihrer Reihenfol-
ge so festzulegen, dass benachbarte Messpunkte an unter-
schiedlichen Tagen begangen werden. Dies stellt sicher, dass
bei der rdaumlich gleitenden Auswertung fiir jede Beurtei-
lungsfliche und Messperiode jeweils vier unterschiedliche
Messtage in die Kenngroflenermittlung eingehen.

Die fiir jede einzelne Begehung einzusetzenden Priiferinnen
und Priifer sind aus einem festen Pool auszuwéhlen. Uber den
gesamten Messzeitraum sind mindestens zehn Priiferinnen
und Priifer anndhernd gleich verteilt einzusetzen. Die indivi-
duelle Geruchsempfindlichkeit der Priiferinnen und Prifer ist
vorab zu testen. Die Ergebnisse dieses Eignungstests sind ent-
sprechend Anhang B darzustellen. Die Anforderungen des
Anhangs C i. V. m. den Anforderungen der LAI an Mess-
stellen fiir Geruchserhebungen im Rahmen der Bekanntgabe
nach § 26 BImSchG (Verweis auf jeweilige Landesregelung)
sind zu beachten.

Der Einsatz der einzelnen Priiferinnen und Priifer ist nicht
systematisch auf einzelne Wochentage und einzelne Mess-
punkte (Messtouren) zu beschranken.

Es ist unbedingt darauf zu achten, dass nur deutlich wahr-
nehmbare Geruchsimmissionen registriert werden diirfen,
d. h. solche Geruchsimmissionen, die mit hinreichender Si-
cherheit und zweifelsfrei ihrer Herkunft nach aus Anlagen
oder Anlagengruppen erkennbar und damit abgrenzbar sind
gegeniiber Gertichen aus dem Kraftfahrzeugverkehr, dem
Hausbrandbereich, der Vegetation, landwirtschaftlichen Diin-
gemafinahmen o. A. (vgl. Nummer 3.1).
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Im Ubrigen sollen nur Messstellen i. S. des § 26 BImSchG
mit der Durchfithrung der olfaktorischen Erhebung der vor-
handenen Belastung beauftragt werden, die fiir diesen Bereich
bekannt gegeben sind.

Auf die differenzierte Erfassung von Geruchsintensitdten
wihrend des Messzeitintervalls ist zu verzichten. Ein hinrei-
chender Zusammenhang zwischen diesem Merkmal und der
Auspragung der Geruchsbeldstigung konnte nicht nachgewie-
sen werden. Bei der Anwendung der Immissionswerte nach
Nummer 3.1 dieser Richtlinie sind in jedem Fall alle anlagen-
bezogenen Geruchsimmissionen ab ihrer Erkennbarkeit zu be-
riicksichtigen. Im Ubrigen sind die Grundséitze der Richtlinie
VDI 3940 Blatt 1 (2006) zu beachten.

Die vorhandene Geruchsimmission wird durch eine Auf-
enthaltszeit von zehn Minuten an jedem Messpunkt (Mess-
zeitintervall) bei Beachtung der oben beschriebenen Vorgaben
hinreichend genau erfasst. Werden wihrend des Messzeitin-
tervalls in mindestens 10 v. H. der Zeit (Geruchszeitanteil) Ge-
ruchsimmissionen der vorbezeichneten Art erkannt, ist dieses
Messzeitintervall als ,Geruchsstunde“ zu zidhlen. Die Ge-
ruchswahrnehmungen sind geméfi dem Datenaufnahmebo-
gennach AnhangA dieser Richtlinie festzuhalten.

4.5 Kenngrofe fiir die zu erwartende Zusatzbelastung

Die Kenngrofle fur die zu erwartende Zusatzbelastung ist
entsprechend Nummer 1 mit dem in Anhang 3 der TA Luft
beschriebenen Ausbreitungsmodell und der speziellen Anpas-
sung fir Geruch (Janicke L. und Janicke U. 2004) zu ermitteln.

Die Festlegung der Seitenldnge der Beurteilungsfliachen er-
folgt gemdl Nummer 4.4.3. Bei der Festlegung der horizonta-
len Maschenweite des Rechengebietes sind die Vorgaben der
TA Luft Anhang 3 Nr. 7 zu beachten. Demnach ist es
in der Regel erforderlich, die horizontale Maschenweite so zu
bemessen, dass sie die Schornsteinbauho6he nicht tiberschrei-
tet.

Im Allgemeinen ist das Rechengebiet identisch mit dem Be-
urteilungsgebiet nach Nummer 4.4.2. Bei besonderen Ge-
lindebedingungen kann es jedoch erforderlich sein, das
Re%}iengebiet grofler als in Nummer 4.4.2 beschrieben zu
wiahlen.

Bei der olfaktometrischen Ermittlung der Emissionen als
Eingangsgrofe fiir die Ausbreitungsrechnung miissen die An-
forderungen der DIN EN 13725 (2003) i. V. m. Anhang C die-
ser Richtlinie und die Anforderungen der Bund/Landerar-
beitsgemeinschaft fir Immissionsschutz (LAI) an Messstellen
fir Geruchserhebungen im Rahmen der Bekanntgabe nach
§ 26 BImSchG (Verweis auf jeweilige Landesregelung) beach-
tet werden.

4.6 Auswertung

Im Beurteilungsgebiet ist fir jede Beurteilungsfliche die
Kenngrofie IV fir die vorhandene Belastung aus den Ergebnis-
sen der Rasterbegehungen oder der Ausbreitungsrechnung zu
bestimmen. Bei der Bestimmung der zu erwartenden Zusatz-
belastung IZ ist entsprechend Nummer 4.5 zu verfahren.

Die Kenngrofie der Gesamtbelastung IG ergibt sich aus der
Addition®) der Kenngréfien fiir die vorhandene Belastung und
die zu erwartende Zusatzbelastung entsprechend

1G=1V+1Z ).

Werden sowohl die vorhandene Belastung als auch die zu
erwartende Zusatzbelastung tiber Ausbreitungsrechnung er-
mittelt, so ist die Gesamtbelastung in der Regel in einem Re-
chengang zu bestimmen.

Im Fall der Beurteilung von Geruchsimmissionen, verur-
sacht durch Tierhaltungsanlagen, ist eine beldstigungsrele-
vante Kenngrofe IG, zu berechnen und diese anschlieflend
mit den Immissionswerten nach Tabelle 1 zu vergleichen. Auf
Nummer 5 wird verwiesen.

%) Grundsitzlich konnen Haufigkeitswerte voneinander unabhéngiger
Verteilungen nicht auf einfache Weise addiert werden. Die algebra-
ische Addition der vorhandenen Belastung und der zu erwartenden
Zusatzbelastung stellt eine fir die praktische Anwendung gebotene
Vereinfachung dar; sie beruht auf dem Multiplikationstheorem der
Wabhrscheinlichkeitsrechnung. Dabei wird davon ausgegangen, dass
das Produkt pv * pz als Korrekturterm zu vernachldssigen ist, weil
die Teilwahrscheinlichkeiten pv und pz deutlich unter 10 v. H. lie-
gen. (Hierbei bedeuten: pv = Wahrscheinlichkeit des Eintretens
eines Geruchsereignisses in der vorhandenen Belastung, pz =
Wabhrscheinlichkeit des Eintretens eines Geruchsereignisses in der
zu erwartenden Zusatzbelastung).
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Fiir die Berechnung der beldstigungsrelevanten Kenngrofie
IG,, wird die Gesamtbelastung IG mit dem Faktor fyem multi-
pliziert:

IGb =IG * fgesamlv (3]

Der Faktor fgem ist nach der Formel

fgesaml = [1/(H1 + HZ +..+ Hn ]) *
H, %f, + H, %f, +...+ H, %f,) (4)

zu berechnen. Dabei ist n = 1 bis 4

und

H, =1,

H, = min(r,, r - H,),

H; = min(r;, r - H, — H,),

H, = min(r, r - H, - H, - H)

mit

r die Geruchshiufigkeit aus der Summe aller Emissionen
(unbewertete Geruchshéufigkeit),

1, die Geruchshéaufigkeit fiir die Tierart Mastgefliigel,

r, die Geruchshaufigkeit ohne Wichtung,

r; die Geruchshaufigkeit fir die Tierart Mastschweine, Sau-
en,

r, die Geruchshdufigkeit fiir die Tierart Milchkiihe mit Jung-
tieren

und

f, der Gewichtungsfaktor fiir die Tierart Mastgefliigel,

f, der Gewichtungsfaktor 1 (z. B. Tierarten ohne Gewich-
tungsfaktor),

f; der Gewichtungsfaktor fiir die Tierart Mastschweine, Sau-
en,

f, der Gewichtungsfaktor fiir die Tierart Milchkiihe mit Jung-
tieren.

Die Gewichtungsfaktoren fiir die einzelnen Tierarten sind
der Tabelle 4 zu entnehmen. Fiir Tierarten, die nicht in Tabel-
le 4 enthalten sind, ist die tierartspezifische Geruchshaufig-
keit in die Formel ohne Gewichtungsfaktor einzusetzen.

Tabelle 4: Gewichtungsfaktoren f fiir die einzelnen Tierarten

Tierartspezifische Geruchsqualitét Gewichtungsfaktor f

Mastgefliigel 1,5
(Puten, Masthdhnchen)

Mastschweine, Sauen 0,75

(bis zu einer Tierplatzzahl von ca.
5 000 Mastschweinen bzw. unter
Berticksichtigung der jeweiligen
Umrechnungsfaktoren fir eine
entsprechende Anzahl von Zucht-
sauen)

Milchkiihe mit Jungtieren 0,5
(einschlief’lich Mastbullen und
Kélbermast, sofern diese zur
Geruchsimmissionsbelastung nur
unwesentlich beitragen)

Fir die Berechnung der Kenngrofien der Gesamtbelastung
IG bzw. IG, sind die Kenngroflen fir die vorhandene Belas-
tung und die zu erwartende Zusatzbelastung mit drei Stellen
nach dem Komma zu verwenden.

Zum Vergleich der Kenngroflen der Gesamtbelastung IG
bzw. IG, mit dem Immissionswert (Tabelle 1) fir das jeweilige
Gebiet sind sie auf zwei Stellen hinter dem Komma zu run-
den.

5. Beurteilung im Einzelfall

Fir die Beurteilung, ob schddliche Umwelteinwirkungen
durch Geruchsimmissionen hervorgerufen werden, ist ein
Vergleich der nach dieser Richtlinie zu ermittelnden Kenngro-
fen mit den in Tabelle 1 festgelegten Immissionswerten nicht
ausreichend, wenn

a) auf einzelnen Beurteilungsflichen in besonderem Mafle
Geruchsimmissionen aus dem Kraftfahrzeugverkehr, dem
Hausbrandbereich oder anderen nicht nach Nummer 3.1
Abs. 1 zu erfassenden Quellen auftreten oder

b) Anhaltspunkte dafiir bestehen, dass wegen der auflerge-
wohnlichen Verhéltnisse hinsichtlich Hedonik und Inten-
sitdt der Geruchswirkung, der ungewo6hnlichen Nutzun-
gen in dem betroffenen Gebiet oder sonstiger atypischer
Verhiltnisse

— trotz Einhaltung der Immissionswerte schddliche Um-
welteinwirkungen hervorgerufen werden (z.B. Ekel
und Ubelkeit auslésende Gertiche) oder

— trotz Uberschreitung der Immissionswerte eine erhebli-
che Belastigung der Nachbarschaft oder der Allgemein-
heit durch Geruchsimmissionen nicht zu erwarten ist
(z. B. bei Vorliegen eindeutig angenehmer Gertiche).

In derartigen Féllen ist zu ermitteln, welche Geruchsimmis-
sionen insgesamt auftreten konnen und welchen Anteil daran
der Betrieb von Anlagen verursacht, die nach Nummer 3.1
Abs. 1 zu betrachten sind. Anschlieffend ist zu beurteilen, ob
die Geruchsimmissionen als erheblich anzusehen sind und ob
die Anlagen hierzu relevant beitragen.

Im Fall hedonisch eindeutig angenehmer Gertiche besteht
die Moglichkeit, deren Beitrag zur Gesamtbelastung mit dem
Faktor 0,5 zu gewichten. Die Entscheidung hiertiber trifft die
zustdndige Behorde. Zur Feststellung eindeutig angenehmer
Anlagengertiche ist die Methode zur hedonischen Klassifikati-
on von Anlagengeriichen — Methode der Polaritdtenprofile —
anzuwenden.

Nur diejenigen Geruchsbeldstigungen sind als schadliche
Umwelteinwirkungen i. S. des § 3 Abs. 1 BImSchG zu werten,
die erheblich sind. Die Erheblichkeit ist keine absolut festlie-
gende Grofe, sie kann in Einzelfdllen nur durch Abwigung
der dann bedeutsamen Umstédnde festgestellt werden.

Dabei sind — unter Berticksichtigung der eventuell bisheri-
gen Pragung eines Gebietes durch eine bereits vorhandene Ge-
ruchsbelastung (Ortstiblichkeit) — insbesondere folgende
Beurteilungskriterien heranzuziehen:

— der Charakter der Umgebung, insbesondere die in Bebau-
ungspldnen festgelegte Nutzung der Grundstiicke,

— landes- oder fachplanerische Ausweisungen und verein-
barte oder angeordnete Nutzungsbeschrankungen,

— besondere Verhéltnisse in der tages- und jahreszeitlichen
Verteilung der Geruchseinwirkung sowie Art (z. B. Ekel er-
regende Gertiche; Ekel und Ubelkeit auslésende Geriiche
konnen bereits eine Gesundheitsgefahr darstellen) und In-
tensitdt der Geruchseinwirkung.

Auflerdem ist zu berticksichtigen, dass die Grundstiicksnut-
zung mit einer gegenseitigen Pflicht zur Ricksichtnahme be-
lastet sein kann, die u. a. dazu fithren kann, dass die oder der
Belastigte in hoherem Mafle Geruchseinwirkungen hinneh-
men muss. Dies wird besonders dann der Fall sein, soweit ei-
ner emittierenden Anlage Bestandsschutz zukommt. In die-
sem Fall konnen Beldstigungen hinzunehmen sein, selbst
wenn sie bei gleichartigen Immissionen in anderen Situatio-
nen als erheblich anzusehen wéren.
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Anhang A

Datenaufnahmebogen fiir Geruchsbegehungen

Name der Priiferin, des Priifers: Datum:
Messpunkt Nr.:
Messbeginn: Messende:
Kennzeichnung der Geruchsqualititen')
1. Minute 2. Minute 0 — kein Geruch
T —
3. Minute 4. Minute 2 e
3 s
5. Minute 6. Minute 4 —
D
7. Minute 8. Minute B e
T
9. Minute 10. Minute 8 — andere Anlagengeriiche?)
9 — sonstige Geriiche®)

') ,,Geruchsqualitdt“ — Ausweisung bestimmter Geruchsqualititen in Abhéngigkeit von den Erfordernissen des Einzelfalles.
%) ,andere Anlagengeriiche“ — Bei ihrem Auftreten ist eine Verursacherermittlung erforderlich!

%) ,sonstige Geriiche“ sind unter ,,Bemerkungen® zu erldutern.

Bemerkungen: z. B. ,Grill-Gertiche", privates Lackieren, Asphaltieren einer Strafie

Wetterdaten: z. B. niederschlagsfrei, Nebel, Regen, Temperatur, Windrichtung usw. entsprechend Richt-
linie VDI 3786 Blatt 9 (Oktober 1991)

Windstarke Wind aus Richtung:
windstill ‘ schwach ‘ mafig | stark | stiirmisch N
Bewolkung
keine | locker ‘ dicht ‘ geschlossen ‘

Niederschlag

kein ‘ Nieselregen ‘ Regen ‘ Schneefall ‘ Nebel sonstiges ‘
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Anhang B

Angaben zur Eignung der Priiferinnen und Priifer
und zur Laboreignung fiirr Olfaktometrie und Begehung

Die Erstellung von Messberichten iiber die Durchfiithrung
von Emissionsmessungen hat nach dem bundeseinheitlichen
Musterbericht (Download z. B. unter http://www.mu.sachsen-
anhalt.de/start/fachbereich03/fachinformationen/files/muster-
messbericht emission.pdf) zu erfolgen.

In den Tabellen 1 bis 3 dieses Anhangs ist beispielhaft dar-
gestellt, welche Angaben im Messbericht tiber die Durchfiih-
rung von Emissionsmessungen mindestens erforderlich sind.

Im Messbericht sollte die Darstellung der Eignung der Prii-
ferinnen und Priifer mit den Standardgeruchsstoffen n-Buta-
nol und H,S fiir alle an der olfaktometrischen Messung
beteiligten Priiferinnen und Prifer einzeln nach Tabelle 1
oder als Zusammenfassung nach Tabelle 2 erfolgen. Die Ta-
belle 1 enthélt die Angaben, die im Rahmen der Qualitétssi-
cherung fiir die Eignung der Priiferinnen und Priifer mit den
Standardgeruchsstoffen n-Butanol und H,S aufgezeichnet
werden miissen. Fiir jede Schwellenschidtzung einer Priferin/
eines Priifers muss die vollstindige Datenmatrix (Angabe der
Verdinnungsstufen, Angabe der angebotenen Nullproben
moglichst in der Reihenfolge der Probendarbietung, Angabe
der Antwortmatrix der Priiferin/des Priifers) erfasst werden.

Tabelle 3 enthélt die im Messbericht erforderlichen Anga-
ben zur Laboreignung, wobei die Angabe der Genauigkeit A,q
nur fiir n-Butanol moglich ist.

Der bundeseinheitliche Musterbericht erfordert weiterhin
Angaben zur Kalibrierung der Verdiinnungseinrichtung ein-
schlieflich Vorverdiinnung mit Referenzmaterial (Datum der
letzten Kalibrierung, Referenzmaterial) und zu den verwende-
ten Standardgeruchsstoffen n-Butanol und H,S (Konzentra-
tion, Hersteller, Herstellungsdatum, Stabilitdtsgarantie).

Bei der Ergebnisdarstellung von olfaktometrischen Messun-
gen im Messbericht ist fiir jede Probe und fir die wéhrend der
Messungen durchgefithrten Tests der Priferinnen und Priifer
mit Standardgeruchsstoff n-Butanol die Angabe der vollstin-
digen Datenmatrix erforderlich. Dies beinhaltet die Angabe
der Verdiinnungsstufen, die Angabe der angebotenen Null-
proben moglichst in der Reihenfolge der Probendarbietung
und die Angabe der Antwortmatrix jeder Priiferin/jedes Pri-
fers.

Im Messbericht tiber Begehungen sind nur Angaben zur
Eignung der Priiferinnen und Prifer mit den Standardge-
ruchsstoffen n-Butanol und H,S fiir alle an der Begehung be-
teiligten Priferinnen und Prifer erforderlich. Die notwen-
digen Angaben konnen analog zu den Emissionsmessungen
einzeln nach Tabelle 1 oder als Zusammenfassung nach Ta-
belle 2 erfolgen.

Tabelle 1: Ergebnismatrix des Eignungstests einer Priiferin oder eines Priifers

(mindestens 10, maximal 20 Schwellenschéitzungen)

Nullprobe.
Ein graues Feld bedeutet im Beispiel, dass Geruch festgestellt wurde.
Gilt nur fiir n-Butanol.

FSERTI RN

Priiferin/Priifer Geburtsdatum: Geruchsstoff: n-Butanol O
Name/ID Geschlecht: H,S O
Nr.| Datum |Durch-| Priif- | Anzahl | Fehler |Verdiinnungsstufen Zire Vi logio vi
gang'/ | gas Null- | Null- nmol/
Zeit | ymol/ | Proben | proben mol
mol
1 |15.4.2007 | 10:08 59,8 2 — 8192 | 4096 N? 2048 | 1024° N 512 1448 41,3 [1,6159
2
3
4
5
6
7
8
9
10
20
J_/ ITE
Sire
NFB | 10" nmol/ 1057
% mol
Auswahlkriterium | NFB < | 20< 107 <| 10%7 <2,3
20 % 80*

Durchgang — fortlaufende Nummerierung der Schwellenschatzungen, die an einem Tag durchgeftihrt wurden.
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Tabelle 2: Zusammenfassung der Ergebnisse der Eignungstests der Priiferinnen und Priifer

Geruchsstoff: n-Butanol O H,S O
Priiferin/Priifer berticksichtigte Schwellen-
schétzungen (S.)
Name 1D Geburts- Geschlecht Datum Datum Anzahl 107 105 NFB
datum erste S. letzte S. der S. nmol/mol %

Tabelle 3: Laboreignung (sensorische Gesamtqualitit) — mindestens zehn Priifergebnisse aus den letzten zwo6lf Monaten —

Geruchsstoff: n-Butanol O H,S O
Nr. Datum/ Nennung der beteiligten Priifgas NFB = Y; logyo vi
Zeit Priiferinnen/Prifer wmol/mol % A ,pan nmol/mol
1
2
10
Y
Sr
Auswahlkriterium r<0,477 T
A,y <0,2171 A
NFB <20 %
! Gilt nur fiir n-Butanol.
AnhangC rinnen und Prifer und Laboreignung mit einbezogen. Eine

Anforderungen an das olfaktometrische Messverfahren
zur Ermittlung von Geruchsemissionen

Die Ermittlung von Geruchsemissionen hat entsprechend
der europdischen Norm DIN EN 13725 , Luftbeschaffenheit —
Bestimmung der Geruchsstoffkonzentration mit dynamischer
Olfaktometrie” (2003) zu erfolgen. Dariiber hinaus sind die
Vorgaben der Nummer 5.3 TA Luft zu beachten.

Soweit diese Richtlinien Wahlméglichkeiten lassen, gilt fiir
ihre Anwendung im Rahmen der Geruchsimmissions-Richt-
linie Folgendes:

Je Betriebszustand und Emissionsquelle sollen mindestens
drei Proben gezogen werden. Die olfaktometrische Analyse
hat unmittelbar nach der Probenahme zu erfolgen. Die Probe-
nahmezeit betrédgt in der Regel 30 Minuten.

Die Auswahl der Priiferinnen und Priifer hat mit den Stan-
dardgeruchsstoffen n-Butanol und H,S zu erfolgen. Es sind
nur solche Priifferinnen und Priifer auszuwihlen, die tiber
eine durchschnittliche Geruchsempfindlichkeit verftigen.

Diese Auswahl der Priiferinnen und Priifer erfolgt firr n-Bu-
tanol nach DIN EN 13725 (2003) und soll fiir Schwefelwasser-
stoff analog erfolgen. Dabei sind fiir jeden Standardgeruchs-
stoff die Ergebnisse von mindestens 10 und hochstens 20
Schwellenschétzungen heranzuziehen. Die Daten einer jeden
Priiferin/eines jeden Priifers miissen an mindestens drei nicht
aufeinanderfolgenden Tagen gesammelt werden. Die Ergeb-
nisse der Eignungstests der Priferinnen und Prifer miissen
fortlaufend dokumentiert und aufbewahrt werden.

Nach jeweils sechs Monaten sind mit jeder Priiferin/jedem
Prifer mindestens einmal je drei Schwellenschitzungen mit
den beiden Priifgasen n-Butanol und Schwefelwasserstoff zu
bestimmen, sofern nicht im Laufe der Messtitigkeit der Priife-
rin/des Priifers bereits entsprechende Messungen durchge-
fihrt wurden. Alle Ergebnisse dieser Referenzmessungen
werden erfasst und in die Auswertung der Eignung der Priife-
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Verwendung von ausgewihlten Referenzmessungen ist nicht
gestattet.

Die Auswertung fiir die Eignung der Priiferinnen und Prii-
fer erfolgt durch Berechnung der Auswahlparameter nach
DIN EN 13725 (2003) aus den letzten 10 bis 20 Schwellen-
schitzungen und anschlieffendem Vergleich der Ergebnisse
mit den Auswahlkriterien:

— Numerus der Standardabweichung < 2,3 (fir n-Butanol
und H,S)

— Numerus des Mittelwertes aller berticksichtigten Schwel-
lenschétzungen muss zwischen 20 nmol/mol und 80 nmol/
mol liegen (gilt nur fir n-Butanol).

Fir Schwefelwasserstoff ist kein Bezugswert (EROM) festge-
legt; tiblicherweise liegt die Geruchsschwelle fir Schwefel-
wasserstoff im Bereich um 1 pg/m?.

Priferinnen und Priifer, die diese Bedingungen nicht erfiil-
len, sind solange von allen Messungen auszuschlief}en, bis die
Bedingungen wieder erfiillt werden.

Der Nachweis der Laboreignung (sensorische Gesamtquali-
tdt des Labors) erfolgt mindestens jdhrlich. Dazu werden min-
destens zehn Priifergebnisse des Labors aus den letzten zwolf
Monaten ausgewertet und mit den Auswahlkriterien vergli-
chen (fiir Schwefelwasserstoff erfolgt die Auswertung aus den
letzten zehn Priifergebnissen des Labors):

— Wiederholprézision r < 0,477 (fiir n-Butanol und H,S),
— Genauigkeit Aod < 0,217 (nur far n-Butanol).

In Ergdnzung zu den Ausfithrungen des Anhangs B sind die
»~Anforderungen des Ldnderausschusses (heute: Bund/Lander-
arbeitsgemeinschaft) fir Immissionsschutz (LAI) an Messstel-
len fiir Geruchserhebungen im Rahmen der Bekanntgabe
nach § 26, 28 BImSchG" (ggf. Verweis auf jeweilige Landes-
regelung) i. V. m. der Richtlinie fir die Bekanntgabe und die
Zulassung von sachverstindigen Stellen im Bereich des Im-
missionsschutzes (Verweis auf jeweilige Landesregelung) ein-
zuhalten.
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Anlage 2

Begriindung und Auslegungshinweise zur GIRL
(i. d. F. der LAI vom 29. 2. 2008)
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Schornsteinhdhenberechnung in der Landwirtschaft
Zu Nummer 3.1 GIRL

Zuordnung der Immissionswerte
Kontingentierung von Geruchshaufigkeiten
Zu Nummer 3.2 GIRL

GIRL-Konformitit von Gutachten

Zu Nummer 3.3 GIRL
Irrelevanzkriterium
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Verwendung zuriickliegender Messungen oder Feststellungen
Statistische Grundlagen der Korrekturfaktoren

Zu Nummer 4.4.2 GIRL

Beurteilungsgebiet

Zu Nummer 4.4.3 GIRL

Lage und Grofie der Beurteilungsflichen
Beurteilungsflachen als Grundlage der Immissionsbewertung

Zu Nummer 4.4.5 GIRL
Reprasentanz des Messzeitraumes

Zu Nummer 4.4.6 GIRL
Lage der Messpunkte/Beurteilungsflichen

Zu Nummer 4.4.7 GIRL

Test der Priiferinnen und Priifer
Geruchsstunde

Zu Nummer 4.5 GIRL
Ausbreitungsrechnungen

Zu Nummer 4.6 GIRL

Ermittlung der Gesamtbelastung durch Ausbreitungsrechnung
Ermittlung der beldstigungsrelevanten Kenngrofe IG,

Zu Nummer 5 GIRL

Priifung im Einzelfall
Belastigungsgrad der Anwohnerinnen und Anwohner

Die GIRL und die dazugehorigen Auslegungshinweise be-
riicksichtigen den derzeit besten Erkenntnisstand. Dies spie-
gelt sich auch im Umweltgutachten 2004 des Rates von
Sachverstiandigen fiir Umweltfragen (SRU) wider, in dem der
SRU den zustandigen Behorden empfiehlt, ,,der Geruchsim-
missionsrichtlinie des LAI die wesentlichen Anhaltspunkte
fir die Genehmigungsverfahren zu entnehmen® (SRU 2004
Tz. 587).

Die GIRL ist eine Fortentwicklung des nicht mehr gtltigen
Gem. RdErl. des Ministers fiir Umwelt, Raumordnung und
Landwirtschaft und des Ministers fiir Wirtschaft, Mittelstand
und Technologie vom 14. 10. 1986 ,Durchfiihrung der tech-
nischen Anleitung zur Reinhaltung der Luft“ (SMBL. NW.
S.7130). In der ersten erginzten Fassung der GIRL vom
21.9.2004 wurde zusitzlich die Berticksichtigung der He-
donik ausfiihrlicher beschrieben. Anlass waren die Ergeb-
nisse aus dem Forschungsprojekt ,,Untersuchungen zur Aus-
wirkung von Intensitdt und hedonischer Geruchsqualitit auf

die Ausprdgung der Geruchsbeldstigung” [,Hedonik-Projekt“
(2003)]. Hieraus ergaben sich erweiterte Kenntnisse fiir die Be-
riicksichtigung der Hedonik bei der Bewertung von Geruchs-
immissionen. In der Fassung der GIRL vom 21. 9. 2004 wur-
den alle umsetzbaren Anregungen aus diesem Forschungs-
projekt berticksichtigt.

Die vorliegende zweite ergdnzte Fassung der GIRL bertick-
sichtigt das unterschiedliche Beldstigungspotential tierartspe-
zifischer Geruchsimmissionen, die Ortsiiblichkeit landwirt-
schaftlicher Gertiche und die Privilegierung der Landwirtschaft
im Auflenbereich. Die Anderungen beruhen auf den Ergebnis-
sen des Forschungsprojektes ,Geruchsbeurteilung in der
Landwirtschaft“ (2006).

Zu Nummer 1 GIRL:
Bewertung von Geriichen

Die Bewertung, ob eine Geruchsbelédstigung als erheblich
und damit als schddliche Umwelteinwirkung anzusehen ist,
wird von einer Vielzahl von Kriterien beeinflusst. Es sind dies
u. a. die Geruchsqualitét (es riecht nach ...), Hedonik (ange-
nehm, neutral oder unangenehm), die Geruchsintensitat, die
tages- und jahreszeitliche Verteilung der Einwirkungen, der
Rhythmus, in dem die Belastungen auftreten, die Nutzung des
Gebietes, die Ortsiiblichkeit landwirtschaftlicher Gertiche.
Nach der Methode der GIRL werden zur Beurteilung Immissi-
onswerte (siche Nummer 3.1 GIRL) in Form von Geruchshéu-
figkeiten festgelegt. Ein Vergleich mit den Immissionswerten
reicht jedoch nicht immer aus. Regelméfliger Bestandteil der
Beurteilung der Erheblichkeit der Beladstigung ist deshalb im
Anschluss an die Bestimmung der Geruchshéufigkeit die Prii-
fung, ob Anhaltspunkte fiir ein Vorgehen nach Nummer 5
GIRL fiir den jeweiligen Einzelfall bestehen.

Ableitung der Immissionswerte

Die Immissionswerte wurden auf der Basis der Geruchs-
haufigkeit festgelegt. Eine der Grundlagen dieser Festlegung
waren Felduntersuchungen des ,Medizinischen Instituts fiir
Umwelthygiene an der Heinrich-Heine-Universitdt Diis-
seldorf“ zur Geruchsbeldstigung von Anwohnerinnen und
Anwohnern verschiedener Geruchsemittenten [,,MIU-Studie“
(1992)]. Diese Untersuchungen zeigten u.a. auch, dass die
Intensitédtsbetrachtung zusatzlich zur alleinigen Haufigkeits-
ermittlung keinen deutlichen Erkenntnisgewinn fiir die Ge-
ruchsbeurteilung bringt. Fiir die regelmiflige quantitative
Einbeziehung der Hedonik lagen damals noch keine ausrei-
chenden wissenschaftlichen Grundlagen vor. Letzteres war
auch Ergebnis einer vom Baden-Wiirttembergischen Ministe-
rium fiir Umwelt und Verkehr am 2. 10. 1997 durchgefiihrten
Anhorung zur GIRL mit Sachverstdndigen und Gutachtern. In
der ,MIU-Studie” (1992) wird zur Berticksichtigung der Hedo-
nik ausgefiihrt:

,Mogliche Auswirkungen der angenehm-unangenehm-
Qualitdt der Geruchsimmissionen auf die Auspragung der
Belastigungsreaktion konnten von uns nicht untersucht
werden. Ausdriicklich sei deshalb darauf hingewiesen,
dass die Verallgemeinerungsfdhigkeit der hier dargestell-
ten Befunde und der aus ihnen abgeleiteten Immissions-
werte in dieser Hinsicht nicht ohne weiteres als gegeben
gelten kann, da das Spektrum der berticksichtigten Quel-
len relativ eng war.

(...) Weiterhin unterscheiden sich Geruchsimmissionen
verschiedener industrieller Quellen hinsichtlich ihres Be-
lastigungspotenzials, da anscheinend die hedonische Qua-
litdt des Geruchsstoffes (angenehm vs. unangenehm) den
Grad der Geruchsbeldstigung (...) beeinflusst: Ein Ver-
gleich der Beldstigungswirkung einer Isolatorenfabrik, ei-
ner Teercl-Raffinerie, einer Brauerei und einer Schokola-
denfabrik zeigte eine geringere Beldstigungswirkung der
Schokoladenfabrik im Vergleich zu den anderen Quellen,
obwohl es keine quantitativen Belastungsunterschiede
gab. Trotz dieser Vorbehalte konnen die hier abgeleiteten
Immissionswerte im Regelfall als gut fundierte Anhalts-
punkte fiir die Abgrenzung ,erheblicher* von ,unerhebli-
chen‘ Geruchsbeldstigungen gelten.”

Der Expositions-Wirkungszusammenhang zwischen der Be-
lastung mit Industriegeriichen, objektiviert durch die Ge-
ruchshéaufigkeit nach dem Geruchsstunden-Konzept, und dem
Grad der Geruchsbeldstigung der Anwohnerinnen und An-
wohner wurde in dem ,,Hedonik- Projekt“ (2003) an industri-
ellen Anlagen bestitigt.

Dariiber hinaus erwies sich die hedonische Qualitit von Im-
missionen Geruchsstoff emittierender Anlagen als stark wir-
kungsrelevant. Es ergab sich ein deutlicher Unterschied in der
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Beldstigungswirkung zwischen ,angenehmen” Anlagengerii-
chen einerseits sowie den ,,unangenehmen” und ,neutralen”
Anlagengeriichen andererseits. Eine weitergehende Unter-
scheidung lief} sich nicht begriinden. Anders als die hedoni-
sche Geruchsqualitdt hat sich die ergdnzende Berticksichti-
gung der Intensitdt von Geruchsimmissionen, wie auch schon
in der ,MIU-Studie“ (1992), als nicht oder als nur marginal
wirkungsrelevant erwiesen.

Zur Berticksichtigung der Hedonik bei der Bewertung von
Gertichen wird im Bericht zum ,,Hedonik-Projekt“ (2003) bei-
spielhaft die Verwendung von Zu- bzw. Abschlidgen ange-
fihrt. Zur Ableitung des Ausmafles des Abschlages fiir als
sangenehm® klassifizierte und verifizierte Geruchsquellen
wird die Verwendung der ermittelten Expositions-Wirkungs-
kurven empfohlen.

In dem Projekt ,,Geruchsbeurteilung in der Landwirtschaft”
wurde der den Immissionswerten der GIRL zugrunde liegende
Expositions-Wirkungszusammenhang erneut bestétigt, dies-
mal speziell fir Tierhaltungsanlagen. Ein Vergleich der Er-
gebnisse des Projektes ,,Geruchsbeurteilung in der Landwirt-
schaft® mit denen des ,Hedonik-Projektes” macht deutlich,
dass eine Differenzierung der Beldstigungswirkung anhand
der Hedonik bei den Tierhaltungsgertichen nicht maglich ist,
da alle untersuchten tierartspezifischen Geruchsqualitéten als
unangenehm beurteilt wurden. Allerdings ist es im Gegensatz
zu den Industriegertichen moglich, die Beldstigungswirkung
anhand der (tierartspezifischen) Geruchsqualitdten zu unter-
scheiden. Es zeigte sich, dass die Geruchsqualitdten ,Rind“
und ,,.Schwein“ geringer belédstigend sind als ,Industriegerii-
che”, wihrend ,Gefltigel“-Geriiche deutlich stirker belésti-
gend wirken als , Industriegeriiche”.

Die Immissionswerte der GIRL basieren auf der Feststellung
von erkennbarem Geruch nach dem Geruchsstundenkonzept.
In der ,MIU-Studie” (1992) wurde kein Vorteil einer Echtzeit-
betrachtung gegeniiber dem Geruchsstundenkonzept bei
Begehungen gesehen. Auch im ,Hedonik-Projekt“ (2003) und
dem Projekt ,Geruchsbeurteilung in der Landwirtschaft”
(2006) wurde das Geruchsstundenkonzept zugrunde gelegt
und hat sich wiederholt als geeignet bestatigt (siehe auch Aus-
legungshinweis zu Nummer 4.4.7 GIRL ,,Geruchsstunde®).

Erkennbarkeit von Geriichen

Bei der Geruchsfeststellung durch Begehungen und bei der
Prognose von Geruchsbelastungen durch Ausbreitungsmodel-
le dirfen nur Geruchsimmissionen registriert werden, die er-
kennbar sind, d. h., die mit hinreichender Sicherheit und
zweifelsfrei ihrer Herkunft nach aus Anlagen oder Anlagen-
gruppen erkennbar und damit abgrenzbar sind gegeniiber
Gertchen aus dem Kraftfahrzeugverkehr, dem Hausbrandbe-
reich, der Vegetation, landwirtschaftlichen Diingemafinah-
men o. A. Mit dieser Definition wird der Begriff ,deutliche
Wahrnehmung” (vgl. Nummer 4.4.7 GIRL) konkretisiert.

Die GIRL als System

In mehreren umfangreichen Untersuchungen (Landesum-
weltamt NRW; Sachsisches Landesamt fiir Umwelt und Geo-
logie; Senatsverwaltung fiir Stadtentwicklung, Umweltschutz
und Technologie Berlin) konnte die Schliissigkeit des Systems

GIRL bestatigt werden. In diesen Féllen wurden Ergebnisse

aus Rasterbegehungen nach GIRL mit denen der Ausbrei-

tungsrechnung nach GIRL verglichen. Die gewonnenen Ergeb-
nisse zeigen,

— dass mithilfe der in der GIRL enthaltenen Methoden die
tatsdchlichen Verhéltnisse mit hinreichender Sicherheit
beschrieben werden kénnen (darin eingeschlossen ist auch
die Definition der sog. Geruchsstunde),

— dass die beiden in der GIRL zugelassenen Methoden (Ras-
terbegehung und Immissionsprognose) erkennbare Gerii-
che ermitteln und zu gleichwertigen Ergebnissen fithren.

Auch in den umfangreichen Untersuchungen des ,Hedo-
nik-Projektes” (2003) hat sich das System der GIRL erneut be-
stédtigt. Im Wesentlichen wurde festgestellt,

— dass die Methoden der GIRL eine hinreichende Erfassung
der Geruchsbelastung ermoglichen und sicherstellen,

— dass mit den auf Geruchsstunden basierenden Geruchs-
haufigkeiten grundsétzlich eine hinreichende Beschrei-
bung des Belastigungsgrades von Anwohnern maglich ist,

— dass eine Berticksichtigung der Hedonik nur im Fall von
eindeutig angenehmen Gertichen erforderlich ist und

— dass die Geruchsintensitdt zur Beschreibung des Belésti-
gungsgrades von Anwohnern nicht erforderlich ist. Sobald
Anwohner einen Geruch erkennen und zuordnen kénnen,
kann er eine Beldstigung auslosen.
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Dariiber hinaus konnten weitere neue Erkenntnisse aus
dem Projekt ,Geruchsbeurteilung in der Landwirtschaft”
(2006) gewonnen werden. Hierbei ist wesentlich, dass sich die
Projektergebnisse auf das unterschiedliche Belédstigungspo-
tenzial der tierartspezifischen Geruchsimmissionen beschran-
ken. Fir die Ermittlung des Zusammenhangs zwischen Ge-
ruchsbelastung und -belédstigung ist z. B. die Ermittlung der
Emission bzw. des Emissionspotenzials unterschiedlicher
Haltungsformen nicht erforderlich. (Ein méglicherweise un-
terschiedliches Geruchsemissionspotenzial wird nach wie vor
im Rahmen der Ermittlung der Emissionsdaten berticksich-
tigt, soweit hierfiir quantifizierbare Ergebnisse vorliegen.)

Die neuen Erkenntnisse aus dem Projekt ,,Geruchsbeurtei-
lung in der Landwirtschaft” (2006) sind im Wesentlichen:

— Mit steigender Geruchsbelastung durch landwirtschaftli-
che Gertiche (Geruchshéaufigkeit in Prozent der Jahresstun-
den) nimmt auch der Belédstigungsgrad der Anwohner zu
(Expositions-Wirkungszusammenhang).

— Die nach Tierarten (Gefliigel, Schwein, Rind) differenzier-
te Geruchsqualitdt ist immissionsseitig eindeutig wir-
kungsrelevant. Die Geruchsqualitdt ,Rind“ wirkt kaum
belédstigend, gefolgt von der Geruchsqualitdt ,Schwein®
mit einer deutlich groferen Beldstigungswirkung und der
Geruchsqualitit ,,Gefliigel“ mit der starksten Belastigungs-
wirkung.

— Aufgrund der einheitlichen hedonischen Klassifikation
der Tierhaltungsgeriiche (Gefliigel, Schwein, Rind) als un-
angenehm hat sich der Parameter Hedonik im Rahmen der
hier untersuchten Tierhaltungsanlagen als nicht wir-
kungsrelevant erwiesen. Gleiches gilt fir die Geruchsin-
tensitat.

Veranlassung zur Erstellung von Gutachten

Aus der GIRL folgt nicht zwingend, dass in jedem Einzelfall
ein Gutachten nach den darin vorgegebenen Methoden er-
stellt werden muss. Jedes Gutachten erfordert die Uberzeu-
gung der zustidndigen Behorde, dass das Gutachten notwendig
ist. Dies liegt in der Verantwortung der Behorde. Wenn die Be-
horde mit anderen Hilfsmitteln — dazu gehoren auch die
Richtlinien VDI 3471 (1986) und 3472 (1986) oder die Ab-
standsregelung nach Nummer 5.4.7.1 TA Luft (2002) im land-
wirtschaftlichen Bereich sowie Methoden des Konfliktmana-
gements — zu der Uberzeugung gelangt, dass der Schutz vor
schdadlichen Umwelteinwirkungen sichergestellt ist, so ist
nicht zwingend die Ermittlung der Kenngroflen nach Num-
mer 4 GIRL erforderlich. Wenn die Behorde aber in Problem-
fillen zu der Ansicht kommt, dass ein Gutachten auf
Grundlage der GIRL notwendig ist, um Zweifelsfragen zu kla-
ren, so ist es auch im landwirtschaftlichen Bereich unter Be-
achtung der Randbedingungen der GIRL zu erstellen. Wenn
aufgrund allgemeiner Erfahrungen und Kenntnisse vor Ort die
Aussage zu treffen ist, dass bei Einhaltung der in den o.g.
Richtlinien aufgefithrten Abstinde auch der Schutz vor
schdadlichen Umwelteinwirkungen gewdhrleistet ist, dann
sind keine weiteren Ermittlungen auf der Grundlage der GIRL
notwendig; wenn aber Zweifel daran bestehen, dann sind die-
se Ermittlungen erforderlich.

Vorgehen im landwirtschaftlichen Bereich
Abstandsregelungen

Das Vorgehen im landwirtschaftlichen Bereich besteht im
Allgemeinen darin, zunédchst eine Abstandspriifung vorzu-
nehmen. Dabei ist bei genehmigungsbediirftigen Anlagen auf
Nummer 5.4.7.1 TA Luft bzw. bei nicht genehmigungsbediirf-
tigen Anlagen auf die Richtlinien VDI 3471 (1986) und 3472
(1986) zurtickzugreifen. Die Entwiirfe der Richtlinien VDI
3473 und 3474 konnen zur Beurteilung nicht herangezogen
werden; da sie nicht zum Weif’druck verabschiedet wurden,
konnen sie nicht als ,Bekanntmachung einer Sachverstandi-
genstelle” angesehen werden.

Bei der Anwendung der Nummer 5.4.7.1 TA Luft und der
Richtlinien VDI 3471 und 3472 sind unbedingt die darin an-
gegebenen Randbedingungen zu beachten. Die Abstidnde der
VDI-Richtlinien und der TA Luft sind aufgrund des Vorsorge-
grundsatzes entwickelt worden, der unabhingig von den
Schutzpflichten zu beachten ist. Die Einhaltung der Abstédnde
ist in der Regel ein Indiz dafiir, dass keine schddlichen Um-
welteinwirkungen auftreten. Nach vorliegenden Erfahrungen
reichen ab bestimmten Bestandsgroflen diese Abstdnde jedoch
nicht mehr aus. Auf keinen Fall sollten daher die in der TA
Luft und in den genannten VDI-Richtlinien angegebenen Ab-
stdnde iiber die in diesen Regelwerken maximal zugrunde ge-
legten Bestandszahlen bzw. Grofivieheinheiten (GV) hinaus
extrapoliert werden.
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Dartiber hinaus schrianken auch die folgenden Punkte die
Anwendbarkeit der Abstandsregelungen ein bzw. schlieffen
sie aus:

— Uberlagerung von Geruchsfahnen

— Geruchsvorbelastung

— grofle rdumliche Ausdehnung der Anlage
— besondere topografische Verhiltnisse

— besondere meteorologische Verhaltnisse.

Die Mindestabstinde der TA Luft (Nummer 5.4.7.1) bzw.
die nicht halbierten Abstinde der Richtlinien VDI 3471
(1986) und VDI 3472 (1986) sind in der Regel gegentiber
Wohngebieten einzuhalten. Der Schutz vor schddlichen Um-
welteinwirkungen allein aufgrund der Einhaltung dieser Ab-
stinde ist allerdings dann nicht gewdhrleistet, wenn im
Beurteilungsgebiet nach Nummer 4.4.2 GIRL

— schéadliche Umwelteinwirkungen durch die kumulative
Wirkung von verschiedenen Geruchsquellen zu befiirch-
ten sind. Dies ist dann der Fall, wenn sich die o. g. Ab-
standskreise der Mindestabstdnde verschiedener benach-
barter Tierhaltungsanlagen beriihren bzw. tiberschneiden
oder weitere Emissionsquellen, wie Rinder haltende Be-
triebe, Biogasanlagen etc., vorhanden sind,

— die mafigeblichen Immissionsorte im Lee des zu beurtei-
lenden Betriebes, bezogen auf die Hauptwindrichtungs-
sektoren, liegen.

Im Genehmigungsverfahren ist daher zu priifen, ob im Be-
urteilungsgebiet nach Nummer 4.4.2 GIRL die mafigeblichen
Immissionsorte im Einwirkungsbereich weiterer Tierhal-
tungsanlagen sowie anderer Geruchsquellen liegen.

Bei Nichteinhaltung der Abstdnde ist in der Regel eine Er-
mittlung der Kenngroflen und Beurteilung nach den Num-
mern 4 ff. GIRL durchzuftihren. Dabei koénnen auch
Situationen auftreten, in denen — wegen der Windrichtungs-
verteilung — eine Genehmigung maglich ist, obwohl die Ab-
stinde der VDI-Richtlinien nicht eingehalten werden. In
giesem Fall kann die Schutzpflicht als erfiillt angesehen wer-

en.

In Dorfgebieten ist ein hoheres Mafl an Geruchsimmissio-
nen zuldssig als in Wohngebieten. Allerdings kann nicht aus-
geschlossen werden, dass dort auch eine Vorbelastung durch
weitere Tierhaltungsanlagen vorhanden ist. Die Einhaltung
der (halbierten) Mindestabstdnde nach den Richtlinien VDI
3471 (1986) und VDI 3472 (1986) allein kann dann nicht als
Begriindung fiir die Genehmigungsfihigkeit einer Tierhal-
tungsanlage genutzt werden.

Immissionswerte

Die in Tabelle 1 genannten Immissionswerte gelten im
landwirtschaftlichen Bereich in erster Linie fiir immissions-
schutzrechtlich genehmigungsbediirftige Anlagen. Bei der
Anwendung bei nicht genehmigungsbediirftigen landwirt-
schaftlichen Anlagen ist in jedem Fall eine Einzelfallpriifung
erforderlich, da z. B. aufgrund der Ortstiblichkeit ggf. hohere
Geruchsimmissionen toleriert werden konnten. In diesen Fal-
len kénnen die Immissionswerte als Zielwerte in bestehenden
Konfliktfdllen herangezogen werden. Auch die Festlegung
von Zwischenwerten ist denkbar. Fiir den Fall, dass ein
Wohngebiet direkt an den Auflenbereich angrenzt, sollte der
festgelegte Zwischenwert den Immissionswert fiir Dorfgebiete
nicht tiberschreiten.

Ortsiiblichkeit

Im Zusammenhang mit der Ortstiblichkeit landwirtschaftli-
cher Gertiche ist zu beachten, dass die Herausbildung des
landlichen Raumes das Ergebnis historischer Entwicklungen
unter verschiedenen naturrdumlichen und sozio-6konomi-
schen Rahmenbedingungen ist. Historisch gewachsene Dorf-
gebiete sind durch die Parallelitdt der Funktionen Landwirt-
schaft, Kleingewerbe, Handwerk und Wohnen charakterisiert.
Die z. T. seit Generationen existierenden landwirtschaftlichen
Hofstellen priagen den Dorfcharakter. Die Nutztierhaltung im
Ortsbereich erfolgt meist in Familienbetrieben im Voll- oder
Nebenerwerb in Anlagen, die deutlich unterhalb der Geneh-
migungsbediirftigkeit nach BImSchG bleiben. Landwirtschaft-
liche Aktivititen mit entsprechend hédufigen Geruchsemis-
sionen konnen in dieser unvermeidlichen Gemengelage bei
gebotener gegenseitiger Akzeptanz und Riicksichtnahme der
unterschiedlichen Nutzungen im Dorf als ortsiiblich angese-
hen werden. Dabei ist auch darauf abzustellen, wie viele
Quellen innerhalb des Dorfes zu den Geruchsimmissionen
beitragen.

Aufgrund der historischen Entwicklung kann die Situation
in den neuen Bundesldndern besondere Anforderungen an die
Berticksichtigung der Ortsiiblichkeit stellen. So mussten in
der DDR die ehemals priagenden Hofstellen innerhalb vieler
Dorfer infolge der Kollektivierung der Landwirtschaft aufgege-
ben werden. Sie wurden durch grofe Einheiten ersetzt, die
iiberwiegend in Ortsnihe, planungsrechtlich im Auflenbe-
reich, errichtet wurden und dort seit Jahrzehnten betrieben
werden. Dies fithrte dazu, dass im Innenbereich der betroffe-
nen Dorfer nur noch vereinzelt landwirtschaftliche Nutzun-
gen vorzufinden sind, der jeweilige Siedlungsbereich jedoch
durch die unmittelbare Nachbarschaft der Tierhaltungsanla-
gen gepragt wird. Fir die im Einwirkungsbereich solcher Tier-
haltungsanlagen gelegenen Grundstiicksnutzungen kann
deshalb die Zuordnung des Immissionswertes fiir Dorfgebiete
gerechtfertigt sein. In begriindeten Einzelfillen kann sogar
noch tiber diesen Wert hinausgegangen werden.

Offenstélle

Offenstélle stellen bei Ausbreitungsrechnungen einen Prob-
lemfall dar, da die Emissionen von den Wetterbedingungen
abhédngen (z. B. Anstromgeschwindigkeit und Anstromrich-
tung der Stélle). Die Emissionsfaktoren sind daher besonders
sorgfiltig zu ermitteln. Liegen keine detaillierten Emissions-
faktoren vor, muss die Emission mindestens fiir die mittleren
meteorologischen Bedingungen bestimmt werden.

Giillegertiche

Die Beurteilung von Giillegeriichen (landwirtschaftliche
Diingemafinahmen; vgl. Nummer 3.1 GIRL) ist entsprechend
den Ergebnissen des Projektes ,Geruchsbeurteilung in der
Landwirtschaft“ (2006) bei der Bewertung der Gesamtbelas-
tung im Rahmen der Regelfallbeurteilung nicht erforderlich.
Im Einzelfall kann es nach Nummer 5 GIRL erforderlich sein,
Giillegeriiche mit in die Betrachtung der Geruchsimmissions-
situation einzubeziehen; ihre Verminderung und Behandlung
ist ansonsten nicht Gegenstand der GIRL.

Betrachtung benachbarter Tierhaltungsanlagen

Es hat sich in der Praxis eingebtirgert, die Wohnhéuser be-
nachbarter Tierhaltungsanlagen nicht in die Beurteilung der
Geruchsimmissionssituation einzubeziehen. Dies hat auch
Eingang in die Rechtsprechung gefunden, die von einer
,Schicksalsgemeinschaft” der emittierenden landwirtschaftli-
chen Betriebe spricht (Nds. OVG, Urteil vom 25. 7. 2002, 1 LB
980/01). Aus Wirkungsgesichtspunkten erscheint dies zumin-
dest dann sinnvoll, wenn die Betriebe auch die gleiche(n)
Tierart(en) halten. Es ist messtechnisch duflerst aufwendig,
immissionsseitig z. B. zwischen den Gertichen des eigenen
Schweinestalls und denen des Schweinestalls des Nachbarn
zu unterscheiden. Hinzu kommt, dass es wirkungsseitig nicht
nachvollziehbar ist, dass z. B. die Geruchsimmissionen des ei-
genen Schweinestalls nicht beldstigend wirken (bzw. bei der
Beurteilung nicht berticksichtigt werden) und die der benach-
barten Schweinehaltung belédstigend wirken sollen.

Handelt es sich um unterschiedliche Tierarten, deren Ge-
ruchsqualitdten sich eindeutig unterscheiden lassen, sollten
auch die Wohnhéuser benachbarter Tierhaltungsanlagen in
die Betrachtung einbezogen werden. Allerdings ist in diesen
Fillen davon auszugehen, dass die Grenze der erheblichen Be-
lastigung deutlich tber der liegt, die bei unbeteiligten Dritten
anzusetzen wiare (siehe auch Auslegungshinweise zu Num-
mer 5 GIRL).

Gleiches gilt fiir Nachbarn, die keine Tiere mehr halten,
aber nach wie vor im Auflenbereich wohnen. In einem Be-
schluss des OVG NRW vom 18. 3. 2002 (7 B 315/02) wird in
einem solchen Fall eine Geruchshaufigkeit von 50 v. H. ge-
nannt, mit der eine Unzumutbarkeit fiir ,landwirtschaftlich
bezogenes Wohnen“ noch nicht ohne weiteres zu begriinden
sei. ,Auch fiir eine Gesundheitsgefihrdung sei nichts dar-
getan®, fithrt das OVG aus. Dieser Wert spiegelt die Besonder-
heiten des Einzelfalles wider. Er sollte jedoch nicht zur regel-
méfigen Beurteilung solcher Falle herangezogen werden.

Bauleitplanung

Auch in der Bauleitplanung wird die GIRL zur Beurteilung
herangezogen, wobei die zukiinftige Geruchsimmissionsbelas-
tung in der geplanten Wohnbebauung durch Ausbreitungs-
rechnung prognostiziert wird. Dabei werden ggf. auch die
(konkreten) Planungen der Tierhaltungsanlagen im Umfeld
der geplanten Bebauung beriicksichtigt. Die GIRL stellt im
Bauleitplanverfahren sicher, dass sowohl die Belange der zu-
kinftigen Anwohner als auch die der betroffenen Landwirte
berticksichtigt werden.
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Werden fir die Nachbarschaft von Tierhaltungsanlagen
z. B. hohere Immissionswerte festgelegt, so sind diese zwangs-
laufig auch in Bauleitplanverfahren zu berticksichtigen. Hier-
aus resultieren geringere Abstinde zwischen Tierhaltungs-
anlagen und Wohnbebauung. Es ist nicht zulédssig, dass je
nach Art des Verwaltungsverfahrens andere Bewertungskrite-
rien herangezogen werden, da es letztendlich in allen Verfah-
ren um die Erheblichkeit der Geruchsbeldstigung geht.

Nicht genehmigungsbediirftige Anlagen

Die Anwendung der GIRL zur Konkretisierung der Anforde-
rungen an nicht genehmigungsbediirftige Anlagen ist eine
Kann-Bestimmung. Bei der Ermittlung der vorhandenen Be-
lastung nach GIRL sind die Anteile, die durch ausschliefilich
baurechtlich genehmigungsbediirftige Anlagen verursacht
werden, jedoch ebenso zu beriicksichtigen wie die Anteile,
die von Anlagen i. S. des § 4 BImSchG ausgehen.

Wenn bei nicht genehmigungsbediirftigen Anlagen schadli-
che Umwelteinwirkungen durch Geruchsimmissionen auftre-
ten, ist zundchst zu prifen, ob die nach dem Stand der
Technik gegebenen Moglichkeiten zur Vermeidung schadli-
cher Umwelteinwirkungen ausgeschopft sind. Nach dem
Stand der Technik unvermeidbare schddliche Umwelteinwir-
kungen sind auf ein Mindestmaf} zu beschranken (§ 22 Abs. 1
Satz 1 Nr. 2 BImSchG). Zur Bestimmung des Mindestmafies
ist eine Abwéagung aller berithrten Interessen vorzunehmen.
Unverhiltnisméaflige Mafinahmen kénnen nicht verlangt wer-
den. Eine Betriebsuntersagung kommt nur nach § 25 Abs. 2
BImSchG in Betracht. Die dort genannten Voraussetzungen
liegen bei Geruchsimmissionen jedoch in der Regel nicht vor.
Anordnungen im Einzelfall kénnen nach § 24 BImSchG ge-
troffen werden.

Landesrechtliche Regelungen zur Vorsorge konnen iiber
§ 22 BImSchG hinausgehende Anforderungen enthalten.

(Bzgl. genehmigungsbedirftiger Anlagen vgl. Auslegungs-
hinweis zu Nummer 4.2 GIRL)

Geeignete Ausbreitungsmodelle

Die Konzeption zur Ermittlung der Immissionsbelastung be-
ruht auf bestehenden VDI-Richtlinien. Das Gesamtprogramm-
system zur Immissionsprognose ist in Janicke L. und Janicke
U. (2003, 2004) beschrieben. Die Vorgaben der TA Luft An-
hang 3 und die spezielle Anpassung an die Geruchsausbrei-
tung wurden im Referenzmodell AUSTAL2000 umgesetzt.

Werden andere Modelle eingesetzt, ist der Nachweis der
Vergleichbarkeit der Modelle gegeniiber der zustindigen
Fachbehoérde zu fiithren.

Zu Nummer 2 GIRL:

Schornsteinhéhenberechnung

Fir die Schornsteinhéhenberechnung ist die Beurteilungs-
flache maximaler Beaufschlagung (in der Regel 250 m x 250 m
— Flédche) in der Regel mit dem Wert 0,06 (Angabe als relative
Haufigkeit, vgl. hierzu Nummer 3.1 Abs. 1 GIRL) zugrunde zu
legen, zur Sicherstellung des Vorsorgegrundsatzes auch dann,
wenn dort niemand ,wohnt“. Die Beurteilungsfldche, in der
sich die Emissionsquelle befindet, kann in der Regel unbe-
riicksichtigt bleiben.

Die Angabe eines S-Wertes fiir die Schornsteinhohenbe-
rechnung wurde wihrend der Erarbeitung der GIRL disku-
tiert, aber von den Ausbreitungsfachleuten fiir nicht sinnvoll
gehalten, da bei diesem Verfahren die unterschiedlichen
Emissionsbedingungen einzelner Anlagen nicht ausreichend
berticksichtigt werden kénnen und sich dann teilweise unrea-
listische Schornsteinh6hen ergeben.

Schornsteinhéhenberechnung in der Landwirtschaft

Die Regelung der Schornsteinh6henberechnung in der
GIRL gilt nur fir eine zusammenfassende, zentrale Ableitung,
die ggf. gemdfl Nummer 5.5.2 Abs. 2 TA Luft zu fordern ist
[vgl. auch Auslegungshinweis zu Nummer 3.1 GIRL (Kontin-
gentierung von Geruchsimmissionshdufigkeiten)].

Bei den in der Landwirtschaft iiblichen Schornsteinh6hen
ist bei der Schornsteinhohenberechnung zu prifen, inwieweit
eine eventuelle Abluftfahneniiberh6hung bei der Berechnung
anzusetzen ist. Hinweise konnen der Richtlinie VDI 3783
Blatt 13 E (2007) entnommen werden.

Zu Nummer 3.1 GIRL:

Zuordnung der Immissionswerte

Bei der Zuordnung von Immissionswerten ist eine Abstu-
fung entsprechend der Baunutzungsverordnung (BauNVO)
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nicht sachgerecht. Deren detaillierte Abstufungen spiegeln
nicht die Beladstigungswirkung der Geruchsimmissionen wi-
der. Bei einer Geruchsbeurteilung entsprechend der GIRL ist
jeweils die tatsdchliche Nutzung zugrunde zu legen.

In speziellen Fillen sind auch andere Zuordnungen als die
in Tabelle 1 der GIRL aufgefithrten moglich. Beispiele:

— Gemaif BauNVO § 5 Abs. 1 dienen Dorfgebiete der Unter-
bringung der Wirtschaftsstellen land- und forstwirtschaft-
licher Betriebe, dem Wohnen und der Unterbringung von
nicht wesentlich stérenden Gewerbebetrieben sowie der
Versorgung der Bewohner des Gebietes dienenden Hand-
werksbetrieben. Auf die Belange der land- und forstwirt-
schaftlichen Betriebe — einschlieflich ihrer Entwicklungs-
moglichkeiten — ist vorrangig Riicksicht zu nehmen. Dem
wird durch die Festlegung eines Immissionswertes von
0,15 Rechnung getragen. In begriindeten Einzelfdllen sind
Zwischenwerte zwischen Dorfgebieten und Auflenbereich
moglich, was zu Werten von bis zu 0,20 am Rand des Dorf-
gebietes fiihren kann.

— Analog kann beim Ubergang vom Auflenbereich zur ge-
schlossenen Wohnbebauung verfahren werden. In Abhéan-
gigkeit vom Einzelfall konnen Zwischenwerte bis maximal
0,15 zur Beurteilung herangezogen werden (siehe auch
OVG NRW, Urteil vom 26. 4. 2007, 7 D 4/07.NE). Der
Ubergangsbereich ist genau festzulegen.

— Hat sich ein Dorf zum Wohngebiet entwickelt, so ist eine
Zuordnung zum Wohn-/Mischgebiet (IW = 0,10) erforder-
lich. Auch in diesen Fallen ist bei entsprechender Begriin-
dung die Festlegung von Zwischenwerten moglich (siehe
Nummer 5 GIRL).

— Im Auflenbereich sind (Bau-) Vorhaben entsprechend § 35
Abs. 1 Baugesetzbuch (BauGB) nur ausnahmsweise zu-
lassig. Ausdriicklich aufgefithrt werden landwirtschaftli-
che Betriebe. Gleichzeitig ist das Wohnen im Auflenbe-
reich mit einem immissionsschutzrechtlichen geringeren
Schutzanspruch verbunden. Vor diesem Hintergrund ist
es moglich, unter Prifung der speziellen Randbedingun-
gen des Einzelfalles bei der Geruchsbeurteilung im AufSen-
bereich einen Wert bis zu 0,25 fiir landwirtschaftliche
Gertiche heranzuziehen.

— Fir Campingpldtze besteht grundsitzlich kein hoéherer
Schutzanspruch als fiir die sie umgebende Bebauung,
wenn nicht die speziellen Randbedingungen des Einzel-
falles entgegenstehen. Gleiches gilt in der Regel auch fiir
Kindergédrten, Schulen und Altenheime, da mit Geruchs-
immissionen keine Gesundheitsgefahren verbunden sind.
Aufgrund der besonders sensiblen Nutzungen (Kindergar-
ten, Schulen, Altenheime) empfiehlt sich jedoch bei Be-
schwerden ein beschleunigtes Ermittlungsverfahren. Auf
die Ausnahmen der Nummer 5 wird ausdriicklich hinge-
wiesen.

— Ferienhausgebiete sind im Allgemeinen wie Wohngebiete
zu beurteilen, wenn nicht die speziellen Randbedingun-
gen des Einzelfalles entgegenstehen.

— Kleingartensiedlungen sind im Allgemeinen wie Gewerbe-
gebiete zu beurteilen, wenn nicht die speziellen Randbe-
dingungen des Einzelfalles entgegenstehen.

Kontingentierung von Geruchsimmissionshaufigkeiten

Die GIRL wird in der Praxis auch als Beurteilungsgrundlage
in Bauleitplanverfahren herangezogen. Dabei stellt die Frage
der Kontingentierung der Immissionsanteile fiir einzelne
Anlagen héufig ein Problem dar. Es lassen sich hierfiir ver-
schiedene Ansitze denken (50 v. H. des Immissionswertes,
Schornsteinhchenberechnung (0,06), Irrelevanzkriterium (0,02),
Vorbelastungsbestimmung und Aufteilen des ,Restes“). Bei
konkret geplanten Vorhaben miissen die von diesen Vorhaben
ausgehenden Immissionsanteile bei der Beurteilung anderer
Anlagen berticksichtigt werden.

In Genehmigungsverfahren sollte eine einzelne Anlage in
der Regel den zuldssigen Immissionswert nicht ausschopfen.

Unabhingig von einer bestehenden oder konkret zu erwar-
tenden Immissionswertiiberschreitung ist bei genehmigungs-
bediirftigen (§ 5 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG) und ggf. auch bei
nicht genehmigungsbediirftigen Anlagen die Einhaltung des
Standes der Technik zu fordern. Wegen der Erhaltung von
Freirdumen kann man zur Beachtung des Vorsorgegrundsat-
zes in den Anforderungen u. U. noch iiber den Stand der
Technik hinausgehen (ggf. Hinweis auf die jeweilige Landes-
regelung).
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Zu Nummer 3.2 GIRL:

GIRL-Konformitit von Gutachten

Werden von Gutachtern Aussagen getroffen, die Ergebnisse
eines Gutachtens seien GIRL-konform, so reicht diese Feststel-
lung ohne nihere Begriindung nicht aus. Es gehort zum We-
sen eines Gutachtens, dass das Ergebnis nachvollziehbar
begriindet wird. Ist das nicht der Fall, sollte eine Nachbesse-
rung gefordert werden. So verlangt die GIRL z. B. zwingend,
dass bei einer zu erwartenden Zusatzbelastung von IZ > 0,02
eine Aussage zur vorhandenen Belastung gemacht wird.

Zu Nummer 3.3 GIRL:

Irrelevanzkriterium

Das Irrelevanzkriterium bezieht sich auf die von der gesam-
ten Anlage ausgehende Zusatzbelastung. Daher ist auch der
Fall ausgeschlossen, dass bei mehreren Erweiterungen einer
Anlage sich viele ,Irrelevanzfille” zu einer nicht mehr irrele-
vanten Geruchsbelastungssituation addieren. Unter ,, Anlage”
ist nicht die Einzelquelle zu verstehen, auch nicht der ,,gesam-
te Industriebetrieb”, sondern bei genehmigungsbediirftigen
Anlagen die Definition geméfl 4. BlImSchV, nach der bekann-
termaflen eine Anlage mehrere Quellen umfassen kann.

Auch im Fall einer wesentlichen Anderung bedeutet Irrele-
vanz, dass der Immissionsbeitrag der gesamten Anlage (ein-
schlieflich der Anderung) unter das Irrelevanzkriterium fallt
oder sich der Beitrag der wesentlichen Anderung in der (ge-
rundeten) Kenngrofe fiir die Gesamtbelastung nicht auswirkt
[z. B. Erweiterung einer Anlage bei gleichzeitiger Durchfiih-
rung von Emissionsminderungsmafinahmen unter der Vor-
aussetzung, dass der Immissionswert eingehalten ist (siehe
auch Auslegungshinweis zu Nummer 4.2 GIRL)]. Uber 0,02
Geruchsstundenhéufigkeit als Irrelevanzschwelle kann nicht
hinausgegangen werden.

Das Irrelevanzkriterium bezieht sich nur auf die Flachen,
auf denen sich Personen nicht nur vortibergehend aufhalten.

Fir die Beurteilung der Immissionsbeitrdge ist entschei-
dend, ob sie von einer oder mehreren Anlagen ausgehen.
Mehrere Anlagen sind stets anzunehmen, wenn es sich um
unterschiedliche Betreiber handelt (sonst ggf. eine gemeinsa-
me Anlage). Die Betreibereigenschaft ist dabei allerdings nach
wirtschaftlichen Kriterien zu bestimmen (ein ,,Strohmann* ist
kein selbstdndiger Betreiber!). Falls tatsdchlich verschiedene
Betreiber anzunehmen sind, gilt bei einer eigentumsmaéfigen
Trennung einer zundchst einheitlichen Anlage ab dem Zeit-
punkt der Trennung fiir beide auf diese Weise entstandenen
Anlagen jeweils die Irrelevanzregelung.

Priifung auf Einhaltung des Irrelevanzkriteriums im Anschluss an
ein Genehmigungsverfahren

Die Durchfiihrung einer Rasterbegehung ist zur nachtrégli-
chen Prifung auf Einhaltung des Irrelevanzkriteriums nicht
geeignet. Die in der Tabelle 3 der GIRL genannten Erhebungs-
umfange wurden mit dem Ziel abgeleitet, auf Einhaltung der
Immissionswerte zu priifen. Soll auf die Einhaltung geringer
Geruchsimmissionshdufigkeiten (z. B. 0,02) mit gleicher sta-
tistischer Sicherheit gepriift werden, so sind groflere Erhe-
bungsumfinge erforderlich. Diese miissten erst anhand des
Verfahrens gemafl der in den Auslegungshinweisen zu Num-
mer 4.4.1 genannten Ver6ffentlichung bestimmt werden. Der
groflere Aufwand wiirde zu Kostensteigerungen gegentiber
Rasterbegehungen mit 52 oder 104 Begehungen je Fliche fiih-
ren. Zudem musste sichergestellt sein, dass aufgrund der Ge-
ruchsqualitdt sich bei der Erhebung die Zusatzbelastung
eindeutig von der Geruchsbelastung durch andere Anlagen
unterscheiden lésst.

Schlieflich kommt es zu einem gewissen Widerspruch,
wenn auf der Grundlage der Irrelevanzpriifung aus Griinden
der Aufwandsreduzierung zunéchst von einer Ermittlung der
Vorbelastung abgesehen wird, diese aber dann zu einem spé-
teren Zeitpunkt nachgeholt wird. Hierfiir miisste folglich ein
gravierender Grund bestehen, wie z. B. die Zunahme von Be-
schwerden nach erfolgter Inbetriebnahme der genehmigten
Anlage oder eine ausdriickliche Vereinbarung zum Zeitpunkt
der Genehmigung z. B. in Form einer Nebenbestimmung.

Besser geeignet flir die Priifung auf Einhaltung des Irrele-
vanzkriteriums ist im Bedarfsfall eine erneute Immissionspro-
gnose, allerdings auf der Basis der jetzt moglichen olfakto-
metrischen Emissionsmessung an der errichteten Anlage, fiir
die vorher lediglich eine Absc%éitzung auf Grundlage von ana-
logen Betrachtungen moglich war. Diese Messungen sind von
einer Messstelle nach § 26 BImSchG durchzufiihren, die im
bisherigen Genehmigungsverfahren nicht beteiligt war.

Anwendung des Irrelevanzkriteriums im Au3enbereich

Im Auflenbereich, in dem die Landwirtschaft privilegiert ist
und in dem sie ihre Entwicklungsmoglichkeiten soweit wie
moglich nutzen will, gibt es praktisch keine rdumlichen Be-
grenzungen. Es ist durchaus moglich, dass um ein Wohnge-
biet herum eine Vielzahl von Anlagen existiert bzw. gebaut
oder erweitert wird, deren Beitrag zur Geruchsimmissions-
situation in der Wohnbebauung jeweils irrelevant ist. Dies
wiirde betrdchtliche Kumulationen nach sich ziehen. Die Er-
fahrungen aus der Praxis belegen, dass Immissionswertiiber-
schreitungen in diesen Fallen nicht auszuschlieflen sind.

Auf diese Problematik wurde in der Vergangenheit unter-
schiedlich reagiert. So gibt es in Teilen Niedersachsens eine
sogenannte ,kleine“ Irrelevanzregelung. Sie geht davon aus,
dass eine berechnete Geruchshéaufigkeit von 0,004, verursacht
durch einen geplanten Stallneubau, sich nicht in der gerunde-
ten Kenngrofie nach Nummer 4.6 GIRL auswirkt und der Stall
gebaut werden konnte.

Eine andere Moglichkeit besteht darin, in Féllen, in denen
iiberméflige Kumulationen befiirchtet werden, zusétzlich zu
den erforderlichen Berechnungen auch die Gesamtbelastung
im Istzustand in die Beurteilung einzubeziehen. D. h., es ist
zu priifen, ob bei der bereits vorhandenen Belastung noch ein
zusétzlicher Beitrag von 0,02 toleriert werden kann.

Vor diesem Hintergrund ist es durchaus moglich, dass zwar
die erste Anlage, die einen irrelevanten Beitrag zur Geruchs-
immissionsbelastung leistet, eine Genehmigung erhalt, aber
der zweiten irrelevanten Anlage die Genehmigung versagt
wird. Im Sinne der Vermeidung schiddlicher Umwelteinwir-
kungen entsprechend § 3 BImSchG ist dies berechtigt, da
u. U. eine fortschreitende Kumulation zu befiirchten ist. Auf
Nummer 5 GIRL wird verwiesen.

Zu Nummer 4.1 GIRL:

Methoden zur Ermittlung der Geruchsimmissionen

Ausbreitungsrechnungen kénnen zur Uberpriifung der Ein-
haltung der Genehmigungsvoraussetzungen zur Anwendung
kommen, wenn die Emissionen hinreichend genau ermittelt
werden kénnen.

Gegebenenfalls sind nach Inbetriebnahme Abnahmemes-
sungen mittels Begehungen durch Priiferinnen und Priifer
(Fahnen- oder Rasterbegehungen) vorzunehmen, insbesonde-
re bei Quellen, deren Emissionen messtechnisch schwierig zu
erfassen (z. B. diffuse Quellen) oder deren immissionsseitige
Auswirkungen nur schwierig zu prognostizieren sind. In
diesen speziellen Fallen sind nicht zwangsldufig Rasterbege-
hungen erforderlich; ggf. konnen Fahnenbegehungen gemafy
Richtlinie VDI 3940 Blatt 2 (2006) zur indirekten Ermittlung
der Geruchsstoffstrome genutzt werden. Dabei sollten mittels
hinreichend vieler Teilbegehungen an mehreren Tagen und in
unterschiedlichen Entfernungen im Lee der Anlage die Zeit-
anteile mit Geruch an den einzelnen Messpunkten ermittelt
werden und unter Berticksichtigung der jeweiligen Ausbrei-
tungssituation mit einem geeigneten Ausbreitungsprogramm
durch iterative Berechnungen diejenige Geruchsemission be-
stimmt werden, die dem Ergebnis der Fahnenmessung ent-
spricht. Mit dem so ermittelten Geruchsstoffstrom kann an-
schlieffend die eigentliche Immissionsprognose gemafs GIRL
erfolgen.

Dariiber hinaus konnen zur Feststellung der Validitdt von
Geruchsimmissionsprognosen Ergebnisse von Rasterbegehun-
gen herangezogen werden.

Im Zusammenhang mit der Durchfithrung von Begehungen
wird auf die (geplanten) Richtlinien VDI 3940 Blatt 3 E (2008)
und Blatt 4 E (2008) hingewiesen.

Da bei chemisch-analytischen Verfahren nicht sicherge-
stellt ist, dass gleichwertige Ergebnisse wie bei Rasterbege-
hungen und Geruchsprognosen erzielt werden kénnen, wurde
das chemisch-analytische Verfahren in spéteren GIRL-Fassun-
gen nach der von 1993 nicht mehr berticksichtigt. Chemisch-
analytische Verfahren kénnen jedoch zur Orientierung wei-
terhin herangezogen werden.

Zu Nummer 4.2 GIRL:

Anlagenerweiterung

Bei genehmigungsbediirftigen Anlagen konnen Betriebser-
weiterungen nur zugelassen werden, wenn sichergestellt ist,
dass hierdurch keine schddlichen Umwelteinwirkungen her-
vorgerufen werden kénnen (§ 6 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. § 5 Abs. 1
Nr. 1 BImSchG). Analog zu Nummer 3.5.4 TA Luft sind Ver-
besserungsmafinahmen dann genehmigungsfihig, wenn die
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Anderung ausschliefilich oder weit iiberwiegend der Vermin-
derung der Immissionen dient und die konkreten Umstdnde
einen Widerruf der Genehmigung nicht erfordern; die grund-
sitzliche Pflicht zur Einhaltung der Immissionswerte bleibt
hiervon jedoch unberiihrt.

Wird sowohl die vorhandene Belastung als auch die zu er-
wartende Zusatzbelastung tiber Immissionsprognosen be-
stimmt, so ist eine Rechnung fir den Zustand der neuen
Gesamtbelastung und fiir den der alten Gesamtbelastung (Vor-
belastung) durchzufiithren und die Differenz als Zusatzbelas-
tung zu werten. Diese Differenz darf nicht mit dem Irrelevanz-
kriterium verglichen werden.

(Zu nicht genehmigungsbedtrftigen Anlagen vgl. Ausle-
gungshinweis zu Nummer 1 GIRL).

Zu Nummer 4.3 GIRL:

Anwendung der Korrekturfaktoren bei Rasterbegehungen

Im Genehmigungsverfahren muss bei Rasterbegehungen
der Korrekturfaktor k (vgl. Nummer 4.4.1 GIRL) berticksich-
tigt werden, weil die Einhaltung der Genehmigungsvoraus-
setzungen wegen der Unsicherheiten der Begehungsmethode
anderenfalls nicht als statistisch gesichert (vgl. § 6 Abs. 1
BImSchG) angesehen werden kann.

Demgegeniiber miissen Korrekturfaktoren im Uberwachungs-
verfahren nicht verwendet werden.

Ergibt sich bei 52 oder 104 Begehungen im Uberwachungs-
verfahren ohne den Korrekturfaktor k eine Uberschreitung
des Immissionswertes, sind schddliche Umwelteinwirkungen
— vorbehaltlich der Nummer 5 GIRL — anzunehmen.

Grund fir diese Unterscheidung ist die unterschiedliche
materielle Beweislast bei nicht weiter aufklarbaren Zweifeln
an der Verursachung schéadlicher Umwelteinwirkungen. Im
Genehmigungsverfahren muss der Schutz vor erheblichen Be-
lastigungen durch Geruchsimmissionen sichergestellt (nach-
gewiesen) sein, Anordnungen nach §§ 17 und 24 BImSchG
setzen dagegen den Nachweis von Verstoflen gegen die im-
missionsschutzrechtlichen Pflichten voraus.

Korrekturfaktoren sind nicht anzuwenden, wenn die Ergeb-
nisse der Rasterbegehungen zur Validierung der in der Im-
missionsprognose verwendeten Emissionsdaten z. B. bei der
Berticksichtigung von diffusen Quellen genutzt werden.

Anwendung der Korrekturfaktoren im Au3enbereich

Werden im Auflenbereich im Rahmen eines Genehmi-
gungsverfahrens Rasterbegehungen durchgefiihrt, so ist bei ei-
nem Beurteilungswert von 0,25 und einem Erhebungsumfang
von 52 ein Korrekturfaktor von 1,3 und bei einem Erhebungs-
umfang von 104 ein Korrekturfaktor von 1,2 zu berticksichti-
gen.

Zu Nummer 4.4.1 GIRL:

Verwendung zuriickliegender Messungen oder Feststellungen

Bei dem Hinweis, dass zuriickliegende Messungen oder
Feststellungen iiber Immissionen und Emissionen herange-
zogen werden diirfen, wenn sich die mafigeblichen Verhalt-
nisse nicht gedndert haben, besteht eine Abweichung zur
TA Luft und ihrem Bezug auf den Finf-Jahreszeitraum
(Nummer 4.6.3.1 TA Luft). Wegen der speziellen Verhéltnisse
bei Geruchsimmissionen erscheint dies gerechtfertigt. Voraus-
setzung dabei ist, dass sich in der Zwischenzeit die Methodi-
ken nicht gedndert haben diirfen.

Statistische Grundlagen der Korrekturfaktoren

Die Ableitung der Korrekturfaktoren basiert auf einer Hypo-
thesenpriifung unter Anwendung der Binomialverteilung. Sie
ist in der Veroffentlichung von Prinz und Both (1993) detail-
liert ausgefiihrt. Bei der Ermittlung der Korrekturfaktoren und
der Immissionswerte der GIRL wurde eine Irrtumswahr-
scheinlichkeit von 20 v. H. zugrunde gelegt. Es ist besonders
darauf hinzuweisen, dass mit dieser Hypothesenpriifung der
Schutz der Bevolkerung vor schéddlichen Umwelteinwirkun-
gen (erhebliche Beldstigungen) gewihrleistet werden soll
(Priifung auf Einhaltung der Immissionswerte).

Zu Nummer 4.4.2 GIRL:

Beurteilungsgebiet

Das Beurteilungsgebiet ist stets so zu legen bzw. von der
Grofle her so zu wahlen, dass eine sachgerechte Beurteilung
des jeweiligen Problems ermoglicht wird.
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Zu Nummer 4.4.3 GIRL:

Lage und Grofe der Beurteilungsflichen

Die Lage der Rasterfldchen ist an die vorhandene bzw. pla-
nungsrechtlich zulédssige Bebauung sowie Besonderheiten vor
Ort (z. B. mangelnde Begehbarkeit der Messpunkte) anzupas-
sen. In Abweichung von der Standardfldchengrofie (250 m x
250 m) ist die Wahl eines 125 m x 125 m-, 100 m x 100 m-,
50 m x 50 m-Rasters bis hin zu einer Punktbetrachtung in be-
griindeten Einzelfdllen moglich (vgl. VDI 3940 Blatt 1 [2006]).

Inhomogenititen der Belastung, die zu einer Verkleinerung
der Fliache fithren konnen, ergeben sich haufig im Nahbereich
einer Anlage bei niedrigen Quellh6hen (z. B. Tierhaltungsan-
lagen) oder in topografisch stark gegliedertem Geldnde. Hier
ist eine Abstimmung zwischen Gutachter und Behérde beson-
ders wichtig.

Fir Rasterbegehungen ist die Angabe eines Wertes, ab dem
von einer inhomogenen Belastung auszugehen ist, nicht
moglich, da bereits eine Messplanung zu erstellen ist, bevor
die Belastungswerte bekannt sind. Anhaltspunkte zur Festle-
gung der Grofle der Beurteilungsfldchen konnen jedoch der
VDI 3940 Blatt 1 (2006) entnommen werden.

Bei Ausbreitungsrechnungen ist von einer inhomogenen
Belastung auszugehen, wenn sich die Kenngrofien benachbar-
ter Beurteilungsflichen um mehr als 0,04 unterscheiden.
Wenn diese Beurteilungsfldchen fir die Bewertung relevant
sind, ist eine Verkleinerung der Beurteilungsflichen vorzu-
nehmen.

Beurteilungsflichen als Grundlage der Immissionshewertung

Die Immissionswerte der GIRL sind abgeleitet aus Fldchen-
untersuchungen i. V. m. Beldstigungserhebungen. Die Grofle
der Beurteilungsflachen ist der tatsdchlichen Geruchsbelas-
tung (Homogenitdt im Nahbereich der Anlage) und der Anfor-
derung an die Beurteilungsnotwendigkeit anzupassen. Ent-
sprechend kann die Grofle der Beurteilungsflachen variieren
von 250 m x 250 m bis hin zu einer Punktbetrachtung in be-
griindeten Einzelfillen. Bei einer Flachenverkleinerung ergibt
sich keine Verscharfung der Immissionsbewertung. Mit einer
Flachenverkleinerung soll erreicht werden, zu einer fiir den
Einzelfall sachgerechten Losung zu kommen. Die in der GIRL
festgelegten Immissionswerte bleiben hiervon unberiihrt, da
deren Ableitung von der Flachengrofle unabhingig ist.

Zu Nummer 4.4.5 GIRL:

Reprisentanz des Messzeitraumes

Betrédgt der Messzeitraum weniger als ein Jahr, ist sicherzu-
stellen, dass sowohl die kalte als auch die warme Jahreszeit er-
fasst wird. Eine Verkiirzung auf drei Monate ist insbesondere
dann denkbar, wenn die Zeit stiarkster Emission bzw. Immis-
sion erfasst wird.

Zu Nummer 4.4.6 GIRL:

Lage der Messpunkte/Beurteilungsflichen

Die Ausfithrungen in Nummer 4.4.6 GIRL gelten sinnge-
méf auch far die Wahl der Beurteilungsflichen bei Ausbrei-
tungsrechnungen.

Zu Nummer 4.4.7 GIRL:

Test der Priiferinnen und Priifer

Die Messstellen, die Begehungen mit Priiferinnen und Prii-
fern durchfiithren, miissen getestete Personen einsetzen. Ent-
sprechend Anhang C GIRL hat dieser Priferinnen- und
Priifereignungstest nach den Vorgaben der DIN EN 13725
(2003) zu erfolgen und ist mindestens zwei Mal pro Jahr fir
das gesamte Messverfahren sowohl fiir n-Butanol und H,S
durchzufiihren. Dartiber hinaus haben sich die Messstellen
zur Qualitédtssicherung bei der Olfaktometrie Ringvergleichen
zu stellen.

Geruchsstunde

In der Richtlinie VDI 3940 Blatt 1 (2006) ist die Geruchs-
stunde definiert. ,,Unter einer Geruchsstunde wird eine posi-
tiv bewertete Einzelmessung verstanden. Eine Einzelmessung
ist dann positiv zu bewerten, wenn der ermittelte Zeitanteil
mit eindeutig erkennbarem Geruch einen bestimmten, vorher
festzulegenden Prozentsatz erreicht oder tiberschreitet”.

Diese Definition ist aus den allgemeinen Eigenschaften des
Geruchssinnes, insbesondere seinem ausgepragten Adaptati-
onsverhalten, abgeleitet. Demnach wiren bei gleicher absolu-
ter Gesamtdauer viele kurz dauernde Geruchsschwellen-
uberschreitungen innerhalb eines Beobachtungszeitraumes
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beldstigungsrelevanter als wenige langer anhaltende, da letzte-
re durch Adaptation wirkungsseitig verkiirzt werden. Folge-
richtig bewertet das Geruchsstundenkonzept viele Kurzereig-
nisse strenger als wenige langer anhaltende Geruchsepisoden.

Das Konzept der Geruchsstunde wurde dementsprechend
in den Gem. RdErl. zur Durchfithrung der TA Luft 1986 aufge-
nommen, war Bestandteil der bisherigen Fassungen der GIRL
und ist ebenfalls Bestandteil der vorliegenden Fassung der
GIRL.

Die in der GIRL festgelegten Immissionswerte sind auf die
Definition der Geruchsstunde bezogen, wie sie in der GIRL
vorgenommen ist. In dieser Definition ist auch der Begriff
,Ausmal” gemaf § 3 Abs. 1 BImSchG im Zusammenhang mit
der Definition schéddlicher Umwelteinwirkungen enthalten
(vgl. auch Nummer 3.1 GIRL).

Zu Nummer 4.5 GIRL:

Ausbreitungsrechnungen

Hinweise zur Durchfithrung von Ausbreitungsrechnungen
einschliefilich qualitdtssichernder Mafinahmen fir die Im-
missionsprognose kénnen der Richtlinie VDI 3783 Blatt 13 E
(2007) entnommen werden.

Die Ergebnisse der Ausbreitungsrechnungen sind als Fla-
chenwerte darzustellen, da sie Grundlage der Beurteilung
nach der GIRL sind. Isoliniendarstellungen sind hierfiir nicht
geeignet.

Zu einem vollstdndigen Gutachten mit Ausbreitungsrech-
nung gehoren die Protokoll-, Eingabe- und Ergebnisdateien.

Zu Nummer 4.6 GIRL:

Ermittlung der Gesamtbelastung durch Ausbreitungsrechnung

Die hier angefiihrte Addition von Vorbelastung und Zusatz-
belastung zur Gesamtbelastung gilt nur fiir den Fall, dass die
Vorbelastung durch Rasterbegehungen nach VDI 3940, Blatt 1
(2006), ermittelt wurde. Wird in einer Prognose nur die Aus-
breitungsrechnung fir die Ermittlung der Gesamtgeruchs-
belastung verwendet, so miissen die Geruchsemissionen der
vorhandenen Quellen (Vorbelastung) und die der neuen
Quellen (Zusatzbelastung) in einer gemeinsamen Rechnung
Eingang finden. Wichtig ist, dass in diesem Fall alle das Beur-
teilungsgebiet beaufschlagende Geruchsquellen in der Aus-
breitungsrechnung erfasst werden.

Ermittlung der beléstigungsrelevanten Kenngrofie IG;,

Durch dieses spezielle Verfahren der Ermittlung der belasti-
gungsrelevanten Kenngrofle ist sichergestellt, dass die Ge-
wichtung der jeweiligen Tierart immer entsprechend ihrem
tatsédchlichen Anteil an der Geruchsbelastung erfolgt, unab-
héngig davon, ob die tiber Ausbreitungsrechnung oder Raster-
begehung ermittelte Gesamtbelastung IG grofer, gleich oder
auch kleiner der Summe der jeweiligen Einzelhdufigkeiten ist.

Um festzustellen, wie sich die Festlegung der tierartspezifi-
schen Faktoren auf die Bewertung einer Geruchsimmissions-
situation in der Praxis auswirkt (Verringerung/Verscharfung
der Anforderungen), ist immer die Beriicksichtigung aller
Glieder der Bewertungskette erforderlich. Eine Betrachtung
der Gewichtungsfaktoren fiir die einzelnen Tierarten allein
wird dem Bewertungssystem nicht gerecht. Es ist immer auch
der jeweilige Immissionswert zu berticksichtigen, um das
vollstindige Ausmaf} der Regelung zu erfassen. Z. B. gibt ein
hoherer Beurteilungswert im Auflenbereich erst zusammen
mit dem geplanten Bonus fir die Tierarten Schweine und Rin-
der das tatsdchliche Bild wieder.

Fiir Tierarten, die nicht im Rahmen des Projektes ,,Geruchs-
beurteilung in der Landwirtschaft” untersucht wurden, kén-
nen keine Gewichtungsfaktoren angegeben werden.

Von den Gewichtungsfaktoren der Tabelle 4 kann regional
abgewichen werden, wenn wissenschaftliche Untersuchun-
gen dort eine abweichende Beldstigungsreaktion der Betroffe-
nen belegen.

Es ist besonders darauf hinzuweisen, dass die in Num-
mer 4.6 beschriebene Regelung fiir Mastschweine nur bis zu
einer Tierplatzzahl von ca. 5 000 Tieren (bzw. unter Bertick-
sichtigung der jeweiligen Umrechnungsfaktoren fiir eine ent-
sprechende Anzahl von Zuchtsauen) gilt. Tierplatzzahlen
> 5 000 Mastschweinepldtzen wurden im Rahmen des Pro-
jektes nicht untersucht bzw. die Ergebnisse konnten aufgrund
der besonderen Verhéltnisse vor Ort nicht in die Auswertung
einbezogen werden. Der in Tabelle 4 Nr. 4.6 GIRL genannte
Faktor ist daher nicht anzuwenden.

Zu Nummer 5 GIRL:

Priifung im Einzelfall

Die GIRL sieht im begriindeten Einzelfall die Abweichung
von den Immissionswerten in gewissem Rahmen vor.

Beispiele fiir die Priiffung im Einzelfall:

— Kampagnebetriebe kénnen nur tiber eine Regelung im Ein-
zelfall sachgerecht beurteilt werden; hier sind die Immis-
sionswerte der GIRL zu modifizieren. Es sind u. a. zu be-
achten: Dauer der Kampagne, Schutzbediirftigkeit des
betroffenen Gebietes, Ortsiiblichkeit der Gertiche, Jahres-
zeit ihres Auftretens. Betrdgt die Dauer einer Kampagne
z. B. ein halbes Jahr, konnten die der Beurteilung zugrun-
de zu legenden Werte auf die Dauer der Kampagne be-
zogen und gegeniiber den Immissionswerten der GIRL
erhoht werden. Letzteres gilt erst recht fir Betriebszeiten
von weniger als einem halben Jahr.

— In einem Tal ist ggf. eine an die Besonderheiten des Einzel-
falles angepasste Ausbreitungsrechnung durchzufiihren.

— Treten Geriiche nur an wenigen Tagen im Jahr auf, dann
aber gehduft, und/oder sind sie wegen der besonderen Wit-
terungsverhéltnisse (z. B. Hochsommer), ihrer Intensitat
und/oder Uniiblichkeit besonders geeignet, erhebliche Be-
lastigungen hervorzurufen, kénnten die der Beurteilung
zugrunde zu legenden Werte gegentiber den Immissions-
werten verringert werden (z. B. um die Haélfte). Dies gilt
insbesondere fur den sog. ,kleinen Immissionsschutz”
(z. B. Schreinereien, Lackierereien, Réduchereien). Auch
hier ist jedoch eine Priifung nach Nummer 2 GIRL (Einhal-
tung des Standes der Technik) durchzufiihren.

— Nach dem BImSchG hat nur der Nachbar einen Schutz-
anspruch gegentiber schddlichen Umwelteinwirkungen,
nicht der Nutzer der emittierenden Anlage. Die Beurtei-
lung der durch den Betrieb fiir die eigenen Arbeitnehmer
hervorgerufenen Geruchs-Immissionsbelastung ist eine
Sache des Arbeitsschutzes; diese Vorbelastung kann auch
nicht zu der durch einen anderen Betrieb hier erzeugten
Belastung dazugerechnet werden. Die Arbeitnehmer in ei-
nem anderen Betrieb sind jedoch ,Nachbarn“, auch wenn
sie sich nur acht Stunden dort aufhalten. Eine kiirzere
Aufenthaltsdauer (ggf. auch die Art der Tétigkeit) kann al-
lerdings dazu fithren, dass ein gegeniiber den Immissions-
werten der GIRL erhohter Wert zugrunde zu legen ist.

— Fir die Beurteilung eines Kurgebietes gelten andere Krite-
rien als die Immissionswerte fiir in der GIRL ausdrticklich
genannte Gebiete. Mindestens sind die Immissionswerte
fiir Wohngebiete zugrunde zu legen. In Kurgebieten sollte
in der Regel der Wert 0,06 nicht tiberschritten werden.
Dieses gilt insbesondere in Luftkurorten.

— Im Fall hedonisch eindeutig angenehmer Gertiche kann
deren Beitrag zur Gesamtbelastung mit dem Faktor 0,5 ge-
wichtet werden. Zur Feststellung eindeutig angenehmer
Anlagengeriiche ist die Methode zur hedonischen Klassifi-
kation von Anlagengeriichen anzuwenden (siche Anlage).

Um eine Bewertung einer Gemengelage vorzunehmen,
sind die Geruchsstundenhéaufigkeiten fir nicht angeneh-
me und angenehme Gertiche getrennt zu erheben (Ras-
terbegehung) oder zu berechnen (Immissionsprognose).
Anschlieffend erfolgt die Berechnung der belédstigungsrele-
vanten Kenngrofle analog zu Gleichung 4 in Nummer 4.6
GIRL unter Verwendung eines Faktors von 0,5 fir eindeu-
tig angenehme Geruchsimmissionen. Eine Freistellung
»angenehmer Anlagen“ von jeglicher Begrenzung der Ge-
ruchsstundenhéaufigkeiten scheidet aus mehreren Griin-
den aus. So wurde z. B. nur ein Wertebereich bis ca. 30
v. H. Geruchsstundenhéufigkeit durch das ,Hedonik-Pro-
jekt“ (2003) abgedeckt. Wie sich die Belédstigung der An-
wohnerinnen und Anwohner bei noch hoheren Geruchs-
stundenhdéufigkeiten verdndert, ist nicht abschlieflend ge-
klart. Es ist durchaus denkbar, dass ab einer noch hoheren
Schwelle die Belédstigungsbeurteilung durch die Anwoh-
nerinnen und Anwohner umschlégt.

In diesem Zusammenhang ist darauf hinzuweisen, dass
die Anwohnerinnen und Anwohner die angenehmen An-
lagengertiche nicht als angenehm beurteilen und diese im
Gegensatz zu den Priiferinnen und Priifern mit steigender
Intensitét als immer unangenehmer einstufen. Die Aussa-
ge, dass Anwohnerinnen und Anwohner unbegrenzt hau-
ig angenehme Geriiche hinnehmen miissen, erscheint als
schwer vermittelbar und damit unhaltbar. Das ,,Hedonik-
Projekt” (2003) und das Projekt ,Geruchsbeurteilung in
Landwirtschaft” (2006) haben gezeigt, dass die Beriicksich-
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tigung der Intensitat allenfalls marginale Auswirkungen
hat.

— Zur Einzelfallprifung in der Landwirtschaft sieche auch
Auslegungshinweise zu Nummer 1 GIRL ,Vorgehen im
landwirtschaftlichen Bereich*.

Belastigungsgrad der Anwohnerinnen und Anwohner

In Einzelfillen (Uberpriifung der Kriterien: z. B. Ortsiiblich-
keit, Intensitit, Hedonik) kann es sinnvoll sein, den Belisti-
gungsgrad der Anwohnerinnen und Anwohner unmittelbar
zu erfassen. Hierzu kann die Richtlinie VDI 3883 Blatt 1
(1997) verwendet werden. Dies kann im Zusammenhang mit
der von den Immissionswerten der GIRL abweichenden Her-
anziehung von Beurteilungskriterien als Begriindung zweck-
mafig sein.

Anhang1
(zu Anlage 2)

Methode zur hedonischen Klassifikation von Anlagengeriichen

1. Einleitung

Die Ergebnisse der Studie von Sucker et al. (2003) zeigen,
dass es auf der Basis der Polarititenprofile von Eyferth
[VDI 3882 Bl. 2 (1994) S. 7] moglich ist, eine hedonisch ein-
deutige Klassifikation von Anlagengeriichen vorzunehmen.
Vor diesem Hintergrund ist als Methode zur hedonischen
Klassifikation von Anlagengeriichen das Polaritdtenprofil ein-
zusetzen. Hierdurch ist eine schnelle und zuverléssige hedo-
nische Einordnung einer Anlage moglich.

Das Ziel dieser hedonischen Einordnung entsprechend
Nummer 5 GIRL und den Auslegungshinweisen zu Num-
mer 5 GIRL ist es festzustellen, ob es sich bei den Anlagenge-
riichen um hedonisch eindeutig angenehme Anlagengeriiche
handelt. Erfahrungsgemaf treten solche Anlagengertiche nur
bei sehr wenigen Anlagen auf.

Treten an einzelnen Anlagenteilen unterschiedliche Ge-
ruchsqualititen auf, so muss fur jede Geruchsqualitdt eine
hedonische Beurteilung durchgefiihrt werden. Im Einzelfall
kann es moglich sein, dass nur von einzelnen Anlagenteilen
oder bei der Herstellung bestimmter Produkte ein ,hedonisch
eindeutig angenehmer” Geruch emittiert wird. Besonders zu
beachten sind Geruchsqualitdten, die sich mit der Entfernung
verdndern.

Bei Neuanlagen, bei denen nicht die Moglichkeit der Erhe-
bung vor Ort besteht, sind entsprechende Ermittlungen an
vergleichbaren Anlagen und eine erneute Uberpriifung nach
Inbetriebnahme erforderlich.

2. Methode der Polarititenprofile

Die Methode der Polarititenprofile dient ausschliefilich der
hedonischen Klassifikation von Anlagengertichen. Der von ei-
ner Anlage emittierte Geruch kann dann als ,hedonisch ein-
deutig angenehm® bewertet werden, wenn die Auswertung
das Ergebnis liefert, dass der Anlagengeruch eindeutig dem
Konzept ,,Duft” zugeordnet werden kann.

Fir die Klassifikation der Hedonik sind ausschliefilich i. S.
der GIRL geeignete Priferinnen/Prifer einzusetzen, die zu-
dem iiber eine gewisse Erfahrung in der Ermittlung von Ge-
ruchsimmissionen verfiigen miissen. Im Ubrigen sollen nur
Messstellen i. S. des § 26 BImSchG mit der hedonischen Klas-
sifikation von Anlagengeriichen beauftragt werden, die auch
tber eine Bekanntgabe fiir den Bereich ,,Gertiche — Immissio-
nen“ verfiigen.

Die hedonische Bewertung von Geriichen und das Arbeiten
mit Polaritdtenprofilen ist vorab mit realen, unterschiedlich
angenehmen und unangenehmen Gertichen zu iiben. Da-
durch wird zum einen der sichere Umgang mit der Profilskala
und zum anderen das verbale Beurteilen von Geruchsein-
drtcken trainiert.

Die Methode der Polarititenprofile besteht aus zwei Ar-
beitsschritten — 1. der Erstellung der Polaritdtenprofile fiir
das Konzept ,Duft“ und das Konzept ,,Gestank” und 2. dem
Erstellen von Polaritdtenprofilen vor Ort fiir den jeweiligen
Anlagengeruch.

Im ersten Arbeitsschritt wird von jeder Priiferin/jedem Prii-
fer fur alle 29 Wortpaare jeweils ein vollstdndig ausgefulltes
,Gestank“- und ,,Duft“-Profil (Kapitel 3.1 und 3.2) erstellt. Die
Ermittlung dieser Profile hat abstrakt und assoziativ, d. h., sie
hat nicht im Einwirkungsbereich des Anlagengeruchs zu er-
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folgen. Ein aktueller Geruchsreiz sollte nicht vorhanden sein.
Es sind mindestens zehn Priiferinnen/Priifer einzusetzen. Es
ist ausreichend, diese beiden Profile etwa einmal pro Jahr aus-
zufullen.

Zusitzlich zu den Kriterien der GIRL werden zur Ermitt-
lung der Eignung der Priiferinnen und Prifer die Profile fiir
die Konzepte ,,Gestank” und ,,Duft” verwendet. Eine Priferin/
Ein Priifer ist dann geeignet, wenn sie/er

a) bei der Beurteilung des Konzeptes ,Gestank” die Worte
,hiederdriickend”, ,abgestanden”, ,missmutig“, ,unhar-
monisch®, ,hésslich” und ,unangenehm” verwendet, d. h.,
einen Wert zwischen 1 und 3 angekreuzt hat und

b) bei der Beurteilung des Konzeptes ,,Duft” die Worte ,,erhe-
bend®, ,frisch”, ,vergniigt®, ,harmonisch®, ,schén“ und
yangenehm" verwendet, d. h., einen Wert zwischen 1 und 3
angekreuzt hat.

Weicht eine Priferin/ein Priifer von dieser Vorgabe mehr
als einmal ab, so ist sie/er fir die hedonische Klassifikation
von Anlagengertichen nicht einzusetzen.

Im zweiten Arbeitsschritt sind die Polarititenprofile fiir
den Anlagengeruch (Kapitel 3.3) von den Priferinnen und
Priifern vor Ort zu erstellen. Dazu muss ein geeigneter Ort in
der Geruchsfahne in der Ndhe der Emissionsquelle aufgesucht
werden, an dem die Priiferinnen und Priifer sich zunachst mit
dem Geruch vertraut machen. Die Priferinnen und Priifer
werden am ausgewéhlten Messort mit geringem Abstand zu-
einander so aufgestellt, dass sie sich gegenseitig nicht beein-
flussen oder storen. Es ist hilfreich, die Priiferinnen und
Priifer zunichst aufzufordern, den Geruch mit eigenen Wor-
ten zu beschreiben und erst dann mit der Aufnahme der Po-
laritatenprofile zu beginnen. Wiahrend der Aufnahme des
Polaritdtenprofils sollte der Anlagengeruch nicht mehr vor-
handen sein, um eine Habituation (Gew6hnung) an den Ge-
ruchsreiz zu verhindern. Bei Bedarf kann der Geruch jedoch
erneut aufgesucht werden.

Um zu verhindern, dass die Priiferinnen und Priifer das Po-
laritatenprofil automatisiert ausfiillen, ist in Kapitel 3.2 ein
Profil dargestellt, bei dem sowohl die Reihenfolge der Wort-
paare als auch z. T. links und rechts vertauscht wurden. Dies
ist bei der Dateneingabe entsprechend zu berticksichtigen.

Insgesamt sind an mindestens vier nicht aufeinander fol-
genden Tagen vor Ort mindestens 32 Polaritdtenprofile fiir je-
den Anlagengeruch zu erstellen. Die Gesamtzahl der ein-
gesetzten Priferinnen und Prifer muss mindestens zehn
betragen. Pro Priiferin/Priifer sind nicht mehr als vier Polari-
tétenprofile fiir jeden Anlagengeruch in die Auswertung ein-
zubeziehen. Um zusitzlich zu dokumentieren, ob sich der
hedonische Geruchseindruck in Abhéngigkeit von der Ge-
ruchsstoffkonzentration veridndert, ist es erforderlich, mindes-
tens an einem Tag die Profile in zwei unterschiedlichen Ent-
fernungen von der Geruchsquelle erstellen zu lassen.

Die Auswertung erfolgt entsprechend Gleichung 1. Die Pro-
filwerte (Kapitel 3.3.1) werden auf der linken Seite als Minus-
und auf der rechten Seite als Plus-Zahlen eingegeben. An-
schlieffend werden Zahlenwerte fiir die einzelnen Wortpaare
jeder/jedes einzelnen Priferin/Priifers mit den in Kapitel 3.4
vorgegebenen Hedonik-Faktorscores gewichtet, d. h. multipli-
ziert. Die gewichteten Werte fiir jedes Wortpaar werden dann
uber alle Priiferinnen und Prifer arithmetisch gemittelt.

M~ 2R *HF )

Ry; beobachteter Rohwert einer Priiferin/eines Priifers
tber Reiz x auf der Polaritét j (z. B. + 2)

HF; Hedonik-Faktorscore auf der Polaritét j

M; Durchschnitt sdmtlicher gewichteter Urteile auf
Polaritét j

n Anzahl der Priiferinnen und Priifer

Polaritiat j Wortpaar (z. B. ,niederdrickend — erhebend,
Jfrisch — abgestanden®).

Der Vergleich mit den reprdsentativen ,Gestank- und
,Duft“-Profilen (Kapitel 3.5) erfolgt mithilfe einer Produkt-Mo-
ment-Korrelation (lineare Regression). Die gewichteten und
gemittelten Daten konnen als Profil zusammen mit den repré-
sentativen ,,Gestank®- und ,,Duft“-Profilen grafisch dargestellt
werden.

Um als hedonisch eindeutig angenehme Anlage klassifiziert

zu werden, muss die Korrelation zwischen dem fur jedes
Wortpaar gewichteten und tiber alle Priferinnen und Prifer
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arithmetisch gemittelten Polaritdtenprofil fir den Anlagenge-
ruch und dem reprisentativen ,,Duft“-Profil grofer als 0,5 und
dem reprédsentativen ,Gestank“-Profil kleiner als — 0,5 sein.

Eine beispielhafte Auswertung ist in Kapitel 3.6 dargestellt.

3. Formulare, Tabellen, Beispiele

Im Folgenden sind die im Kapitel 2 beschriebenen Formula-
re und Tabellen im Einzelnen aufgefiihrt und sind entspre-
chend zu verwenden.

Am Beispiel Himbeergeruch (Kapitel 3.6) ist die Vorgehens-
weise erldutert.

3.1 Duftprofil

Name: .....ccoovvvveeeeeiiineeennn. Alter: .......... Geschlecht: ........

Bitte beschreiben Sie anhand der Gegensatzpaare die Vorstel-
lungen, die Sie bei dem folgenden Wort haben:
DUFT.

Kreuzen Sie dazu in jeder Zeile sofort diejenige Ziffer an, die
Threr Vorstellung am ehesten entspricht. Einige der Eigen-
schaftsworter gelten nicht im wortlichen, sondern eher im
iibertragenen Sinn. Je mehr die rechte Eigenschaft zutrifft,
umso mehr setzen Sie Ihr Kreuz nach rechts, je mehr die linke
Eigenschaft zutrifft, umso mehr setzen Sie Ihr Kreuz nach
links. Die ,,0“ in der Mitte sollten Sie moglichst selten verwen-
den.

Es geht hierbei allein um Thren subjektiven Eindruck. Gehen
Sie intuitiv, spontan und ziigig vor!

1. stark 3 2 1 0 1 2 3 schwach
2. grob 3 2 1 0 1 2 3 fein

3. niederdriickend 3 2 1 0 1 2 3 erhebend
4. robust 3 2 1 0 1 2 3 zart

5. schwer 3 2 1 0 1 2 3 leicht

6. alt 3 21 0 1 2 3 jung

7. wild 3 2 1 0 1 2 3 sanft

8. aufregend 3 2 1 0 1 2 3 beruhigend
9. rau 3 2 1 0 1 2 3 glatt

10. dunkel 3 2 1 0 1 2 3 hel

11. herb 3 2 1 0 1 2 3 suB

12. interessant 3 2 1 0 1 2 3 langweilig
13. kalt 3 21 0 1 2 3 warm

14. wach 3 2 1 0 1 2 3 mide

15. seicht 3 2 1 0 1 2 3 tief

16. leise 3 2 1 0 1 2 3 laut

17. weich 3 2 1 0 1 2 3 hart

18. wiirzig 3 2 1 0 1 2 3 schal

19. dumpf 3 2 1 0 1 2 3 stechend
20. verspielt 3 2 1 0 1 2 3 ernst
21. leer 3 2 1 0 1 2 3vol
22. passiv 3 2 1 0 1 2 3 aktiv
23. frisch 3 2 1 0 1 2 3 abgestanden
24. vergniigt 3 2 1 0 1 2 3 missmutig
25. harmonisch 3 2 1 0 1 2 3 unharmonisch
26. mild 3 2 1 0 1 2 3 streng
27. friedlich 3 2 1 0 1 2 3 aggressiv
28. schon 3 2 1 0 1 2 3 hisslich

3 2 1 0 1 2 3

29. angenehm unangenehm

3.2 Gestankprofil

Name: ....ccoovvvveevrreeeireeeenns Alter: ......... Geschlecht: ........

Bitte beschreiben Sie anhand der Gegensatzpaare die Vorstel-
lungen, die Sie bei dem folgenden Wort haben:
GESTANK.

Kreuzen Sie dazu in jeder Zeile sofort diejenige Ziffer an, die
Ihrer Vorstellung am ehesten entspricht. Einige der Eigen-
schaftsworter gelten nicht im wortlichen, sondern eher im
iibertragenen Sinn. Je mehr die rechte Eigenschaft zutrifft,
umso mehr setzen Sie Thr Kreuz nach rechts, je mehr die linke
Eigenschaft zutrifft, umso mehr setzen Sie Thr Kreuz nach
links. Die ,,0“ in der Mitte sollten Sie moglichst selten verwen-
den.

Es geht hierbei allein um Thren subjektiven Eindruck. Gehen
Sie intuitiv, spontan und ziigig vor!

1. stark 3 2 1 0 1 2 3 schwach

2. grob 3 2 1 0 1 2 3 fein

3. niederdriickend 3 2 1 0 1 2 3 erhebend

4. robust 3 2 1 0 1 2 3 zart

5. schwer 3 2 1 0 1 2 3 leicht

6. alt 3 2 1 0 1 2 3 jung

7. wild 3 2 1 0 1 2 3 sanft

8. aufregend 3 2 1 0 1 2 3 beruhigend
9. rau 3 2 1 0 1 2 3 glatt

10. dunkel 3 2 1 0 1 2 3 hel

11. herb 3 2 1 0 1 2 3 suB

12. interessant 3 2 1 0 1 2 3 langweilig
13. kalt 3 21 0 1 2 3 warm

14. wach 3 2 1 0 1 2 3 mide

15. seicht 3 2 1 0 1 2 3 tief

16. leise 3 2 1 0 1 2 3 laut

17. weich 3 2 1 0 1 2 3 hart

18. wiirzig 3 2 1 0 1 2 3 schal

19. dumpf 3 2 1 0 1 2 3 stechend
20. verspielt 3 2 1 0 1 2 3 ernst
21. leer 3 21 0 1 2 3vol
22. passiv 3 2 1 0 1 2 3 aktiv
23. frisch 3 2 1 0 1 2 3 abgestanden
24. vergniigt 3 2 1 0 1 2 3 missmutig
25. harmonisch 3 2 1 0 1 2 3 unharmonisch
26. mild 3 2 1 0 1 2 3 streng
27. friedlich 3 2 1 0 1 2 3 aggressiv
28. schon 3 2 1 0 1 2 3 hisslich
29. angenehm 3 2 1 0 1 2 3 unangenehm

3.3.1 Profil zur Beurteilung des Anlagengeruchs

Bitte beschreiben Sie den vorliegenden Geruchsreiz anhand
der folgenden Gegensatzpaare. Schnuppern/Schniiffeln Sie
und machen sich mit dem Geruch vertraut. Beginnen Sie
dann mit der Beschreibung des Geruchs. Kreuzen Sie dazu in
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jeder Zeile sofort diejenige Ziffer an, die Ihrer Vorstellung am
ehesten entspricht. Einige der Eigenschaftswarter gelten nicht
im wortlichen, sondern eher im tibertragenen Sinn. Je mehr
die rechte Eigenschaft zutrifft, umso mehr setzen Sie Ihr
Kreuz nach rechts, je mehr die linke Eigenschaft zutrifft, umso
mehr setzen Sie Thr Kreuz nach links. Die ,,0“ in der Mitte soll-
ten Sie moglichst selten verwenden. Wenn Sie zwischen-
durch das Gefiihl haben, sich nicht mehr an den Geruch zu
erinnern, konnen Sie erneut eine Geruchsprobe nehmen.

Es geht hierbei allein um Thren subjektiven Eindruck. Gehen
Sie intuitiv, spontan und ziigig vor!

1. stark 3 2 1 0 1 2 3 schwach

2. grob 3 2 1 0 1 2 3 fein

3. niederdriickend 3 2 1 0 1 2 3 erhebend

4. robust 3 2 1 0 1 2 3 zart

5. schwer 3 2 1 0 1 2 3 leicht

6. alt 3 2 1 0 1 2 3 jung

7. wild 3 2 1 0 1 2 3 sanft

8. aufregend 3 2 1 0 1 2 3 beruhigend
9. rau 3 2 1 0 1 2 3 glatt

10. dunkel 3 2 1 0 1 2 3 hel

11. herb 3 2 1 0 1 2 3suB

12. interessant 3 2 1 0 1 2 3 langweilig
13. kalt 3 2 1 0 1 2 3 warm

14. wach 3 2 1 0 1 2 3 mide

15. seicht 3 2 1 0 1 2 3 tief

16. leise 3 2 1 0 1 2 3 laut

17. weich 3 2 1 0 1 2 3 hart

18. wiirzig 3 2 1 0 1 2 3 schal

19. dumpf 3 2 1 0 1 2 3 stechend
20. verspielt 3 2 1 0 1 2 3 ernst

21. leer 3 2 1 0 1 2 3vol

22. passiv 3 2 1 0 1 2 3 aktiv

23. frisch 3 2 1 0 1 2 3 abgestanden
24. vergnigt 3 2 1 0 1 2 3 missmutig
25. harmonisch 3 2 1 0 1 2 3 unharmonisch
26. mild 3 2 1 0 1 2 3 streng

27. friedlich 3 2 1 0 1 2 3 aggressiv
28. schon 3 2 1 0 1 2 3 hisslich

29. angenehm 3 2 1 0 1 2 3 unangenehm

3.3.2 Profil zur Beurteilung des Anlagengeruchs mit verdn-
derter Reihenfolge der Wortpaare

Name: .. Geruchsstoff:.

Ort:

Bitte beschreiben Sie den vorliegenden Geruchsreiz anhand
der folgenden Gegensatzpaare. Schnuppern/Schniffeln Sie
und machen sich mit dem Geruch vertraut. Beginnen Sie
dann mit der Beschreibung des Geruchs. Kreuzen Sie dazu in
jeder Zeile sofort diejenige Ziffer an, die Ihrer Vorstellung am
ehesten entspricht. Einige der Eigenschaftsworter gelten nicht
im wortlichen, sondern eher im tibertragenen Sinn. Je mehr
die rechte Eigenschaft zutrifft, umso mehr setzen Sie Ihr
Kreuz nach rechts, je mehr die linke Eigenschaft zutrifft, umso
mehr setzen Sie Thr Kreuz nach links. Die ,,0“ in der Mitte soll-
ten Sie moglichst selten verwenden. Wenn Sie zwischen-
durch das Gefiihl haben, sich nicht mehr an den Geruch zu
erinnern, konnen Sie erneut eine Geruchsprobe nehmen.
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Es geht hierbei allein um Ihren subjektiven Eindruck. Gehen
Sie intuitiv, spontan und ziigig vor!

abgestanden 3 2 1 0 1 2 3 frisch
aufregend 3 2 1 0 1 2 3 beruhigend
laut 3 2 1 0 1 2 3 leise
dumpf 3 2 1 0 1 2 3 stechend
voll 3 2 1 0 1 2 3 leer
stark 3 2 1 0 1 2 3 schwach
hasslich 3 2 1 0 1 2 3 schon
niederdrickend 3 2 1 0 1 2 3 erhebend
schal 3 2 1 0 1 2 3 wirzig
schwer 3 2 1 0 1 2 3 leicht
hell 3 2 1 0 1 2 3 dunkel
herb 3 2 1 0 1 2 3 sub
langweilig 3 2 1 0 1 2 3 interessant
mild 3 2 1 0 1 2 3 streng
aktiv 3 2 1 0 1 2 3 passiv
wach 3 2 1 0 1 2 3 mide
aggressiv 3 2 1 0 1 2 3 friedlich
angenehm 3 2 1 0 1 2 3 unangenehm
zart 3 2 1 0 1 2 3 robust
harmonisch 3 2 1 0 1 2 3 unharmonisch
warm 3 2 1 0 1 2 3 kalt
weich 3 2 1 0 1 2 3 hart
sanft 3 2 1 0 1 2 3 wid
vergniigt 3 2 1 0 1 2 3 missmutig
glatt 3 2 1 0 1 2 3 rau
seicht 3 2 1 0 1 2 3 tief
jung 3 2 1 0 1 2 3 alt
verspielt 3 2 1 0 1 2 3 ernst
fein 3 2 1 0 1 2 3 grob
3.4 Hedonik — Faktorscores')

Wortpaare Faktorscores
1 | stark schwach 0,69
2 grob fein 1,37
3 niederdriickend erhebend 1,46
4 robust zart 1,27
5 schwer leicht 1,19
6 |alt jung 1,26
7 wild sanft 0,95
8 | aufregend beruhigend 0,66
9 rau glatt 0,98
10 dunkel hell 1,19
11 herb sifd 0,86
12 interessant langweilig -0,38
13 kalt warm 0,90
14 wach miide -0,21
15 seicht tief -0,37
16 leise laut -0,71
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Wortpaare Faktorscores Wortpaare Représentativer
. Profilwert
17 weich hart -0,97
. Gestank Duft
18 wiirzig schal -0,66 -
7 | wild sanft -1,48 1,35
19 dumpf stechend -0,53 .
) aufregend beruhigend -1,08 0,18
20 verspielt ernst -0,87
rau glatt -1,90 1,14
21 leer voll 0,21
. 10 | dunkel hell -2,65 2,00
22 assiv aktiv 0,19
P 11 | herb st -1,65 0,64
23 frisch abgestanden -1,21 . .
12 | interessant langweilig 0,01 0,75
24 vergnugt missmutig -1,11
13 | kalt warm -0,98 1,56
25 h isch h. isch -1,26 .
armonisc unharmonisc 14 | wach miide 0,03 0.32
26 | mild streng -1,10 15 | seicht tief ~0,53 0,17
27 friedlich aggressiv -1,10 16 | leise laut 1,40 0.84
28 schon hisslich -1,34 17 | weich hart 226 1.76
29 angenehm unangenehm -1,36 18 | wiirzig schal ~0.77 1,22
ra—— 19 | d f techend -1,04 0,30
') Ermittelt anhand von 180 Gestank- und Duft-Profilen (N = 39 ge- ump stechen
eignete Priiferinnen/Priifer, Eignung nach dem Kriterium in Kapi- 20 | verspielt ernst -1,86 1,44
tel 2 — Methode der Polaritdtenprofile; davon 19 Frauen; durch-
schnittliches Alter 30 Jahre [17 bis 56 Jahre]). 21 | leer voll 0,30 0,35
22 | passiv aktiv 0,25 0,29
3.5 Profilwerte fiir das reprasentative Duft-Profil und Gestank- .
Profil?) 23 | frisch abgestanden -3,15 2,94
24 | vergnigt missmutig -2,70 2,51
Wortpaare Représentativer . .
Profilwert 25 | harmonisch unharmonisch -3,43 3,18
Gestank Duft 26 | mild streng -3,05 2,05
1 | stark schwach -1,92 -0,51 27 | friedlich aggressiv -2,90 2,18
2 | grob fein -3,47 2,79 28 | schon hésslich -3,83 3,57
3 | niederdriickend erhebend -3,83 3,35 29 | angenehm unangenehm -3,91 3,77
4 | robust zart -3,08 2,21 -
X %) Ermittelt anhand von 180 Gestank- und Duft-Profilen (N = 39 ge-
5 | schwer leicht -2,84 1,75 eignete Priiferinnen/Priifer, Eignung nach dem Kriterium in Kapi-
. tel 2 — Methode der Polaritatenprofile; davon 19 Frauen; durch-
6 | alt jung -2,87 2,37 schnittliches Alter 30 Jahre [17 bis 56 Jahre]).
3.6 Beispiel Auswertung Himbeergeruch
3.6.1 Originaldaten?)
(=] — [a\]
- N o < 0 [{=} o~ [ee) (=7} i - —
- - - - — - — - - - - —
<8 <& <& <& <& <8 <& <& <& <8 <8 <& @
:E :E = :E = :E = = :E = :E = - g
& & & & £ &£ £ £ & & & = 5 8
£ £ £ £ £ & £ &§ § § £ = z Z
= = = = = = = = = = = = _— S
L B L8 L L B L 8 £ & £ 2 <
)= )= = )= = )= = = )= = )= = Z -
oo o & o a oo a & o & oo a = =
stark schwach | 2 -2 -2 -2 =2 3 2 1 3 -1 -1 1 -0,17 0,69
grob fein 3 2 1 2 3 3 2 2 3 3 2 2,33 1,37
niederdriickend erhebend 3 2 1 2 2 2 2 2 3 2 2 2 2,08 1,46
robust zart 3 2 2 1 2 2 2 3 3 3 -2 2 1,92 1,27
schwer leicht 3 2 1 1 3 2 2 2 3 3 1 3 2,17 1,19
alt jung 3 2 1 2 2 2 2 2 3 3 2 3 2,25 1,26
wild sanft | -1 1 2 -2 2 2 2 2 2 1 1 3 1,25 0,95
aufregend beruhigend | -2 -1 1 -2 1 1 2 1 3 1 2 2 0,58 0,66
rau glatt 1 1 2 1 2 1 2 2 2 2 1 2 1,58 0,98
dunkel hell 1 2 2 2 2 2 2 2 2 3 1 3 2,00 1,19
herb st 3 3 1 2 3 2 3 3 2 2 1 3 2,33 0,86
interessant langweilig | 2 -2 -1 -2 -2 -2 -2 -1 -2 -2 -1 =-2/| -1,75 -0,38
kalt warm 0 2 1 2 1 2 0 2 -2 3 1 2 1,17 0,90
wach mide | -2 -2 -1 -2 -1 -2 -1 -1 -1 -2 -2 -1 -1,50 -0,21
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o — N
— N o <+ [Io} © D~ [=e] (o2} Ll - -
E £ & £ &£ £ £ £ & &8 & &
g £ 2 £ £ 2 £ £ 2 2 £ 2 g
1
£ £ £ £ £ £ £ £ £ £ £ £ E g
g g g g g A=) g g g g g g 2 2
= = = = = = = = = = = = _— 5
B e e N L s £ e
= P! = = =t = P P P =t = =i = &
— ~ — - ~ F~ ~ ~ ~ ~ F~ ~
A & A A A & & A & A & & = =
seicht tief 0 2 1 1 1 1 0 -2 -1 2 -1 -1 0,25 -0,37
leise laut 1 -1 -1 -1 2 -1 -2 -2 -1 -2 1 -2 -1,25 -0,71
weich hart { -1 -2 -2 -1 -2 -1 -2 -1 -2 -3 -2 =2 -1,75 -0,97
wiirzig schal | -2 -1 -1 -2 -3 -1 0 1 -1 -1 -2 -2 -1,25 -0,66
dumpf stechend 0 0 -1 0 -1 0 0o -1 -1 0 1 -1 -0,33 -0,53
verspielt ernst | -1 -2 -1 -1 -2 -2 -2 -2 =2 -1 -1 -3 -1,67 -0,87
leer voll 1 2 1 3 2 2 0o -2 2 1 1 2 1,25 0,21
passiv aktiv 2 2 1 2 2 2 0 1 1 2 2 2 1,58 0,19
frisch abgestanden | -3 -2 -1 -2 -2 -2 -2 -2 -3 -2 -2 -1/| -2,00 -1,21
vergniigt missmutig | -2 -3 -1 -3 -2 -2 -2 -2 -2 -3 -2 -2 -217 -1,11
harmonisch unharmonisch | -2 -3 -1 -2 -2 -1 -2 -2 -2 -3 -3 -2| -2,08 -1,26
mild streng { -1 -3 -1 -1 -2 -1 -2 -2 -2 -3 -2 -2 -1,83 -1,10
friedlich aggressiv | -2 -3 -2 -2 -3 -1 -2 -2 -2 -3 -1 =2 -2,08 -1,10
schén hisslich | -2 -3 -1 -3 -2 -2 -2 -2 -3 -2 -3 -3 -2,33 -1,34
angenehm unangenehm [ -3 -3 -2 -3 -2 -2 -2 -3 -3 -3 -3 -3 -2,67 -1,36

%) Ermittelt anhand von 12 Himbeer-Profilen (N = 12 geeignete Priiferinnen/Priifer, Eignung nach dem Kriterium in Kapitel 2 — Methode der
Polaritatenprofile; davon eine Frau; durchschnittliches Alter 51 Jahre [33 bis 61 Jahre]).

3.6.2 Originaldaten multipliziert mit Faktorscores®)

o — N

— N ) < n [de] D~ [se) D — — —

E & E & E & E £ B £ i £

:E :E :E :E :E :E :E :E :E :E :E :E

£ £ £ &£ £ &£ £ £ £ £ == = E

g g g g g g g = = g g g 2

1= - 1= - 1= - 1= - - - - - )

i) 2 i) 2 i) L i) i) 2 i) 2 i) 2

:E :E :E :E :E :E :E :E :E :E :E :E _“:

& < & < & < & & & & & & =
stark schwach | -1,38 -1,38 -1,38 -1,38 -1,38 2,07 1,38 0,69 2,07 -0,69 -0,69 0,69|-0,12
gI‘Ob fein | 4,11 2,74 1,37 2,74 4,11 4,11 2,74 2,74 4,11 4,11 2,74 2,74| 3,20

niederdriickend erhebend | 4,38 2,92 1,46 2,92 292 292 292 292 4,38 292 292 2,92| 3,04
robust zart | 3,81 2,54 2,54 1,27 2,54 2,54 2,54 3,81 3,81 3,81 -2,54 2,54 2,43
schwer leicht | 3,57 2,38 1,19 1,19 3,57 2,38 2,38 2,38 3,57 3,57 1,19 3,57| 2,58

alt jung 3,78 2,52 1,26 2,52 2,52 2,52 2,52 2,52 3,78 3,78 2,52 3,78| 2,84

wild sanft | -0,95 0,95 1,90 -1,90 1,90 1,90 1,90 1,90 1,90 0,95 0,95 2,85| 1,19
aufregend beruhigend | -1,32 -0,66 0,66 -1,32 0,66 066 1,32 0,66 198 -0,66 1,32 1,32 0,39
rau glatt 0,98 098 1,9 098 196 098 196 1,96 1,96 1,96 0,98 1,96| 1,55
dunkel hell 1,19 2,38 2,38 2,38 2,38 2,38 2,38 2,38 2,38 3,57 1,19 3,57| 2,38
herb sut | 2,58 2,58 0,86 1,72 2,58 1,72 2,58 2,58 1,72 1,72 0,86 2,58| 2,01
interessant langweilig | 0,76 0,76 0,38 0,76 0,76 0,76 0,76 0,38 0,76 0,76 0,38 0,76| 0,67
kalt warm | 0,00 1,80 090 1,80 0,90 1,80 0,00 1,80 -1,80 2,70 0,90 1,80| 1,05

wach miude | 0,42 0,42 0,21 042 0,21 0,42 0,21 0,21 0,21 0,42 0,42 0,21| 0,32
seicht tief | 0,00 -0,74 -0,37 -0,37 -0,37 -0,37 0,00 0,74 0,37 -0,74 0,37 0,37 |-0,09
leise laut |-0,712 0,71 0,71 0,71 1,42 0,71 1,42 1,42 0,71 1,42 0,71 1,42| 0,89
weich hart 0,97 1,94 1,94 0,97 194 097 1,94 0,97 1,949 2,91 1,94 1,94 1,70
wiirzig schal | 1,32 0,66 066 1,32 1,98 0,66 0,00 -066 066 0,66 1,32 1,32| 0,83
dumpf stechend | 0,00 0,00 0,53 0,00 0,53 0,00 0,00 0,53 0,53 0,00 -0553 0,53| 0,18
Verspielt ernst 0,87 1,74 087 0,87 1,74 1,74 1,74 1,74 1,74 0,87 0,87 2,61 1,45
leer voll| 0,21 0,42 0,21 0,63 0,42 0,42 0,00 -0,42 0,42 0,21 0,21 0,42| 0,26

passiv aktiv 0,38 0,38 0,19 0,38 0,38 0,38 0,00 0,129 0,19 0,38 0,38 0,38 0,30
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(=} — N

— N ™ <+ [Ie} © D~ [=e] [o}] i i i

B s & B & i & s & B & B

:E :E :E :E :E :E :E :E :E :E :E :E
e - - B
- - - - - - - - - - - - p—
L <8 i) <8 i) <L i) <8 i) <8 i) <8 2
3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 £

~ ~ — ~ — ~ — ~ — ~ f— ~
< & & & & & & & & & & & p=
frisch abgestanden 3,63 2,42 1,21 2,42 2,42 2,42 2,42 2,42 3,63 2,42 2,42 1,21| 2,42
vergnugt missmutig | 2,22 3,33 1,11 3,33 2,22 2,22 2,22 2,22 2,22 3,33 2,22 222| 241
harmonisch unharmonisch | 2,52 3,78 1,26 2,52 2,52 1,26 2,52 2,52 252 3,78 3,78 2,52| 2,63
mild streng 1,10 3,30 1,10 1,10 2,20 1,10 2,20 2,20 2,20 3,30 2,20 2,20| 2,02
friedlich aggressiv| 2,20 3,30 2,20 2,20 3,30 1,10 2,20 2,20 2,20 3,30 1,10 2,20| 2,29
schon hasslich 2,68 4,02 1,34 4,02 2,68 2,68 2,68 2,68 4,02 2,68 4,02 4,02| 3,13
angenehm unangenehm 4,08 4,08 2,72 4,08 2,72 2,72 2,72 4,08 4,08 4,08 4,08 4,08 3,63

) Ermittelt anhand von 12 Himbeer-Profilen (N

= 12 geeignete Priiferinnen/Prifer, Eignung nach dem Kriterium in Kapitel 2 — Methode der
Polaritatenprofile; davon eine Frau; durchschnittliches Alter 51 Jahre [33 bis 61 Jahre]).

3.6.3 Korrelation der repridsentativen Duft- und Gestank-
Profile mit dem Profil fiir den Himbeergeruch?®)

reprdsen- représen- Himbeere
Gestank _ Duft | Mitewert
stark schwach | -1,92 -0,51 -0,12
grob fein | -3,47 2,79 3,20
nieder- erhebend | -3,83 3,35 3,04
driickend
robust zart | -3,08 2,21 2,43
schwer leicht | -2,84 1,75 2,58
alt jung | —2,87 2,37 2,84
wild sanft | —1,48 1,35 1,19
aufregend beruhigend | —1,08 0,18 0,39
rau glatt | —1,90 1,14 1,55
dunkel hell | -2,65 2,00 2,38
herb sif | -1,65 0,64 2,01
interessant langweilig 0,01 0,75 0,67
kalt warm | -0,98 1,56 1,05
wach miide 0,03 0,32 0,32
seicht tief | -0,53 0,17 -0,09
leise laut | -1,40 0,84 0,89
weich hart | -2,26 1,76 1,70
wiirzig schal | -0,77 1,22 0,83
Anhang 2
(zu Anlage 2)

1. Zitierte Literatur
BauGB:

BauNVO:

DIN EN 13725 (2003):

Janicke L. und
Janicke U. (2003):

Baugesetzbuch i. d. F. vom 23. 9. 2004
zuletzt gedndert am 21. 12. 2006

Baunutzungsverordnung i. d. F. vom
23. 1. 1990, zuletzt gedndert am 22.
April 1993

Luftbeschaffenheit — Bestimmung der
Geruchsstoffkonzentration mit dyna-
mischer Olfaktometrie; Deutsche Fas-
sung der EN 13725

Entwicklung eines modellgestiitzten
Beurteilungssystems fiir den anlagenbe-
zogenen Immissionsschutz. Abschluss-
bericht zum UFOPLAN-Vorhaben 200

reprdsen- reprasen- Himbeere
Gestank _ Duft_| Mittelvert
dumpf stechend | -1,04 0,30 0,18
verspielt ernst | 1,86 1,44 1,45
leer voll 0,30 0,35 0,26
passiv aktiv 0,25 0,29 0,30
frisch  abgestanden | -3,15 2,94 2,42
vergniigt missmutig | -2,70 2,51 2,41
harmonisch unharmonisch | -3,43 3,18 2,63
mild streng | -3,05 2,05 2,02
friedlich aggressiv | —2,90 2,18 2,29
schon héasslich | -3,83 3,57 3,13
angenehm unangenehm | -3,91 3,77 3,63
Korrelation: | reprda-  Ge-
sentativ stank: -0,90
Korrelation: | repréa-
sentativ Duft: 0,93

%) Ermittelt anhand von 12 Himbeer-Profilen (N = 12 geeignete Priife-
rinnen/Priifer, Eignung nach dem Kriterium in Kapitel 2— Methode
der Polaritdtenprofile; davon eine Frau; durchschnittliches Alter
51 Jahre [33 bis 61 Jahre]).

Damit erfallt der Himbeergeruch das Kriterium fir hedo-
nisch eindeutig angenehmen Geruch.

Janicke L. und
Janicke U. (2004):

MIU Studie (1992):

43 256, Ingenieurbiiro Janicke, Dunum,
im Auftrag des Umweltbundesamtes,
Dessau, 125 S.

Die Entwicklung des Ausbreitungsmo-
dells AUSTAL2000G. Berichte zur Um-
weltphysik Nr. 5, Ingenieurbiiro Jani-
cke, Dunum, 122 S.

,Materialienband zur Geruchsimmis-
sions-Richtlinie in NRW — psycho-
physiologische und epidemiologische
Grundlagen der Wahrnehmung und
Bewertung von Geruchsimmissionen®.
Bericht des Medizinischen Instituts fiir
Umwelthygiene an der Universitt
Disseldorf (B. Steinheider, G. Winne-
ke) im Auftrag des Ministers fiir Um-
welt, Raumordnung und Landwirt-
schaft Nordrhein-Westfalen. Diisseldorf
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schutz des Landes Nordrhein-West-
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Umwelt und Verbraucherschutz) Essen
1993, S. 47 bis 54

Sucker K., Bischoff M.,

Krdamer U., Kithner D.,
Winneke G. (2003):

Sucker K., Miiller F.,
Both R. (2006):

VDI 3471 (1986):
VDI 3472 (1986):

VDI 3783 Blatt 13 E
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VDI 3788 Blatt 1
(2000):

VDI 3882 Blatt 2
(1994):

VDI 3883 Blatt 1
(1997):
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(2006):
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(2006):
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ruchsbeldstigung.  Forschungsbericht
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ums fiir Umwelt und Verkehr des Lan-
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beziehungen, Geruchshaufigkeiten, In-
tensitdt, Hedonik und Polaritdtenpro-
filen. Essen: Landesumweltamt LUA,
120 S. Band 73

Emissionsminderung Tierhaltung —
Schweine.

Emissionsminderung Tierhaltung —
Hiihner.

Umweltmeteorologie — Qualitétssi-
cherung in der Immissionsprognose —
Anlagenbezogener Immissionsschutz
— Ausbreitungsrechnung gemaft TA
Luft

Umweltmeteorologie — Ausbreitung
von Geruchsstoffen in der Atmosphére
— Grundlagen. (iberpriift und besté-
tigt 2004)

Olfaktometrie — Bestimmung der he-
donischen Geruchswirkung

Wirkung und Bewertung von Gerii-
chen — Psychometrische Erfassung
der Geruchsbeldstigung — Fragebogen-
technik. (iberprift und bestétigt 2003)

Bestimmung von Geruchsstoffimmis-
sionen durch Begehungen — Bestim-
mung der Immissionshéufigkeit von
erkennbaren Gertichen — Rastermes-
sung.

Bestimmung von Geruchsstoffimmissi-
on durch Begehungen — Bestimmung
der Immissionshéutigkeit von erkenn-
baren Gertichen — Fahnenmessung.

Bestimmung von Geruchsstoffimmis-
sionen durch Begehungen — Ermitt-
lung von Intensitit und hedonischer
Geruchswirkung im Feld

Bestimmung der hedonischen Ge-
ruchswirkung — Polaritatenprofile
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Chastrette M. (1981):
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Das Eindrucksdifferential. Bern: Huber.

An approach to a classification of
odours using physicochemical parame-
ters. Chemical Senses, 6: 157 —163.

Semantische Differential Technik. In
C.F. Graumann u.a. (Hrsg.), Enzy-
klopadie der Psychologie, Themenbe-
reich B: Methodologie und Methoden.
Serie I: Forschungsmethoden der Psy-
chologie. Band 2: Datenerhebung
(S. 154—221). Gottingen, Toronto, Zii-
rich: Hogrefe.

Entwicklung eines semantischen Diffe-
rentials zur Beschreibung von Ge-
ruchskonzepten. Univ. Diplomarbeit.
Univ. Frankfurt a. M.

Schafer B. (1983):

GéfBler K. (1988):

Landesamt fiir Bergbau, Energie und Geologie

Aufhebung einer Erlaubnis
nach § 19 BBergG

Bek. d. LBEG v. 31. 8. 2009
— Allg. 39-6 1 2009-001 —

Die der Firma Gippsland Limited geméafl § 7 BBergG am
24. 1. 2008 erteilte Erlaubnis, im Feld ,,Etters Berg“ die Boden-
schitze Kupfer, Nickel, Kobalt, Platin, Palladium, Osmium
aufzusuchen, ist nach § 19 Abs. 1 Satz 1 BBergG aufgehoben
worden.

Die Wirksamkeit der Authebung tritt gemafl § 19 Abs. 2
BBergG mit dem Tag dieser Bekanntgabe ein.

— Nds. MBL. Nr. 36/2009 S. 816

Niedersichsische Landesbehorde
fiir Strafenbau und Verkehr

Widmung, Umstufung und Einziehung
einer Teilstrecke der Bundesstrafie 3
siidlich von Celle bis nordlich von Ehlershausen
auf dem Gebiet der Stadt Burgdorf, der Region Hannover,
der Samtgemeinde Wathlingen und der Stadt Celle,
Landkreis Celle

Vfg. d. NLStBV v. 27. 8. 2009 — 31020-420 —

I

Die in den Gemarkungen Adelheidsdorf und Nienhagen
(Samtgemeinde Wathlingen), der Gemarkung Westercelle (Stadt
Celle) und der Gemarkung Ramlingen/Ehlershausen (Stadt
Burgdorf) neu gebaute Teilstrecke der Bundesstrafie 3 (B 3) so-
wie die nach Fertigstellung dieser Baumafinahme nicht mehr
benotigte Strafle erhdlt die Eigenschaft einer Bundesstrafle
bzw. Kreisstrafle und wird geméaf § 2 FStrG sowie § 7 NStrG
wie folgt gewidmet, abgestuft bzw. eingezogen:

1. Es wird mit Wirkung vom 3. 6. 2009 (Verkehrsfreigabe)
zurB3gewidmet:

die durchgehende Strecke mit Anschlussarmen von km 29,380
(alt = neu) bis km 36,480 (neu) sowie die Verbindungsspange
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B 3 neu bis B 3 alt vom Beginn bzw. Ende der Anschlusséste
zur B 3 neu bis km 35,498 alt = neu als Bestandteil der B 3.
Tréger der Straflenbaulast ist der Bund.
2. Es wird mit Wirkung vom 3. 6. 2009 eingezogen:
die fiir den Bundesstraflenverkehr entbehrlich gewordenen Teil-
strecken der B 3 alt von km 29,380 (alt = neu) bis km 30,055
(alt) sowie von km 35,255 (alt) bis km 35,498 (alt).
3. Es wird mit Wirkung vom 3. 6. 2009 zur Kreisstrafle 84
abgestuft:
die fir den Bundesstraflenverkehr entbehrlich gewordene
Teilstrecke der B 3 alt von km 30,055 bis km 35,401 (Anschluss-
stelle Verbindungsspange B 3 neu) sowie der Abfahrtsast (88 m)
von der B 3 und erhélt entsprechend ihrer Verkehrsbedeutung
die Eigenschaft einer Kreisstrafie.
Tréger der Straflenbaulast ist der Landkreis Celle.

II.

Gegen diese Verfiigung kann innerhalb eines Monats nach
Bekanntgabe schriftlich oder zur Niederschrift der Urkunds-
beamtin oder des Urkundsbeamten Klage beim Verwaltungs-
gericht Lineburg, Adolph-Kolping-Strafie 16, 21337 Liineburg,
erhoben werden.

Die Klage ist gegen die Niedersichsische Landesbehorde fiir
Stralenbau und Verkehr, Gottinger Chaussee 76 A, 30453 Han-
nover, zu richten.

Sie muss die Kldgerin oder den Kléger, die Beklagte und den
Streitgegenstand bezeichnen und soll einen bestimmten An-
trag enthalten. Die zur Begriindung der Klage dienenden
Tatsachen und Beweismittel sollen angegeben sowie der ange-
fochtene Bescheid beigefiigt werden.

— Nds. MBI. Nr. 36/2009 S. 816

Niedersichsischer Landesbetrieb
fiir Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz

) Vorliufige Sicherung
des Uberschwemmungsgebietes der Hunte (VO-Nr. 260)
und des Marler Grabens im Landkreis Diepholz

Bek. d. NLWKN v. 9. 9. 2009 — 62023-01-01 —

Der NLWKN hat den Bereich des Landkreises Diepholz, der
von einem hundertjahrlichen Hochwasser der Hunte, stidlich
des Diimmers, und des Marler Grabens tiberschwemmt wird,
ermittelt und in Arbeitskarten dargestellt. Die Arbeitskarten
werden hiermit 6ffentlich bekannt gemacht. Das Uberschwem-
mungsgebiet gilt ab dem Tag nach dieser Bek. nach § 92 a
Abs. 10 NWG i. d. F. vom 25. 7. 2007 (Nds. GVBI. S. 345) bis
zur Festsetzung durch die zustdndige untere Wasserbehorde,
langstens jedoch bis zum 10. 5. 2012, als festgesetzt, soweit es
nicht bereits nach § 92 a Abs. 9 Satz 1 NWG festgesetzt ist.
Das Uberschwemmungsgebiet ist nach § 93 NWG freizuhal-
ten; es bestehen besondere Verbote und Genehmigungsvorbe-
halte nach § 93 Abs. 2 bis 4 NWG.

Das Uberschwemmungsgebiet erstreckt sich auf das Gebiet
der Gemeinde Altes Amt Lemforde und ist in der mitverof-
fentlichten Ubersichtskarte (Anlage) im Mafistab 1 : 50 000
dargestellt. Die Arbeitskarten im Mafistab 1 : 5 000 (Blétter 1
und 2) werden
beim
Landkreis Diepholz
— Untere Wasserbehorde —,

Niedersachsenstrafle 2,
49356 Diepholz,

aufbewahrt und kénnen ab dem Tag nach dieser Bek. wihrend
der Dienststunden dort kostenlos eingesehen werden. In den
Arbeitskarten ist die Grenze des nach § 92 a Abs. 10 NWG
vorlaufig gesicherten Uberschwemmungsgebietes mit einer
gestrichelten roten Linie gekennzeichnet; das vom NLWKN
ermittelte Uberschwemmungsgebiet selbst ist blau dargestellt.

Hinweis:
Die Karten sind auflerdem auf der Internetseite des NLWKN
eingestellt unter: www.nlwkn.niedersachsen.de/Hochwasser-
& Kiistenschutz/Hochwasserschutz/Uberschwemmungsgebie-
te/Zu den Uberschwemmungsgebietskarten.

— Nds. MBI. Nr. 36/2009 S. 817

Die Anlage ist auf Seite 818 dieser Nummer
des Nds. MBI. abgedruckt.

Staatliches Gewerbeaufsichtsamt Braunschweig

Feststellung gemif § 3 a UVPG
(DEUMU Deutsche Erz- und
Metall-Union GmbH, Peine)

Bek. d. GAA Braunschweig v. 26. 8. 2009
— G/09/016 —

Die Firma DEUMU Deutsche Erz- und Metall-Union GmbH,
Gerhard-Lucas-Meyer-Strafie 3—5, 31226 Peine, hat mit Schrei-
ben vom 4. 8. 2009 die Erteilung einer Anderungsgenehmi-
gung gemifl § 16 Abs. 2 BImSchG i. d. F. vom 26. 9. 2002
(BGBL. I S. 3830), zuletzt gedndert durch Artikel 2 des Geset-
zes vom 11. 8. 2009 (BGBI. I S. 2723), fiir die Erweiterung der
Lagerkapazitdt in der Betriebsstdtte Salzgitter, Eisenhiitten-
strafe 99, 38239 Salzgitter, beantragt. Das Vorhaben beinhaltet
die Lagerung von Vormaterialien und die Aufbereitung von
Ladungsriickstinden im ehemaligen Erzbunker.

Im Rahmen dieses Genehmigungsverfahrens ist gemaft § 3 ¢
i. V. m. Nummer 8.7.1 Anlage 1 UVPG 1. d. F. vom 26. 6. 2005
(BGBL. I S. 1757, 2797), zuletzt gedndert durch Artikel 1 des
Gesetzes vom 11. 8. 2009 (BGBL. I S. 2723), durch eine allge-
meine Vorpriifung des Einzelfalles zu ermitteln, ob fiir das be-
antragte Vorhaben die Durchfithrung einer Umweltvertrag-
lichkeitsprifung erforderlich ist.

Diese Vorpriifung hat ergeben, dass eine Umweltvertrdg-
lichkeitsprifung fiir das o. a. Verfahren nicht erforderlich ist.

Es wird darauf hingewiesen, dass diese Feststellung nicht
selbstdndig anfechtbar ist.

— Nds. MBI Nr. 36/2009 S. 817

Feststellung gemif § 3 a UVPG
(Peiner Triager GmbH)

Bek. d. GAA Braunschweig v. 27. 8. 2009
— G/08/024 —

Die Firma Peiner Trdger GmbH, Gerhard-Lucas-Meyer-
Strafle 10, 31226 Peine, hat mit Schreiben vom 2. 4. 2009 die
Erteilung einer Anderungsgenehmigung gemdfl § 16 Abs. 2
BImSchG . d. F. vom 26. 9. 2002 (BGBL. I S. 3830), zuletzt ge-
dndert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 11. 8. 2009 (BGBL. I
S. 2723), fur den Ersatz der vorhandenen Kontistaffel in der
Universalmittelstrale durch eine Tandemgruppe beantragt.
Standort der Universalmittelstrafle ist das Werkgeldnde der Pei-
ner Trager GmbH, Gerhard-Lucas-Meyer-Strafle 10, 31226 Peine.

Im Rahmen dieses Genehmigungsverfahrens ist gemaf} § 3 ¢
i. V. m. Nummer 3.6 Anlage 1 UVPG i. d. F. vom 25. 6. 2005
(BGBL. I S. 1757, 2797), zuletzt gedndert durch Artikel 1 des
Gesetzes vom 11. 8. 2009 (BGBL. I S. 2723), durch eine allge-
meine Vorpriifung des Einzelfalles zu ermitteln, ob fiir das be-
antragte Vorhaben die Durchfithrung einer Umweltvertrag-
lichkeitsprifung erforderlich ist.

Diese Vorpriifung hat ergeben, dass eine Umweltvertrdg-
lichkeitsprifung fiir das o. a. Verfahren nicht erforderlich ist.

Es wird darauf hingewiesen, dass diese Feststellung nicht
selbstdndig anfechtbar ist.

— Nds. MBL. Nr. 36/2009 S. 817
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Staatliches Gewerbeaufsichtsamt Cuxhaven

Feststellung gemaf} § 3 a UVPG
(CFK Valley Stade Recycling GmbH & Co. KG,
Wischhafen)

Bek. d. GAA Cuxhaven v. 27. 8. 2009
— 09-019-01-8.1-See —

Die Firma CFK Valley Stade Recycling GmbH & Co. KG,
Klarenstrecker Damm 46—48, 21684 Stade, beabsichtigt, am
Standort Stader Strafe 55—63, 21737 Wischhafen, eine An-
lage zur thermischen Behandlung von kohlenstofffaserver-
starkten Kunststoffen zu errichten und zu betreiben. Es han-
delt sich um eine genehmigungsbediirftige Anlage geméfd
Nummer 8.1 Spalte 2 Buchst. a des Anhangs zur 4. BImSchV.
Sie hat in diesem Zusammenhang geméafl § 9 BImSchG i. d. F.
vom 26. 9. 2002 (BGBI.IS. 3830), zuletzt gedndert durch Arti-
kel 2 des Gesetzes vom 11. 8. 2009 (BGBI. I S. 2723), einen
Antrag auf Erteilung eines Vorbescheides zur Frage der Eig-
nung des vorgesehenen Anlagenstandortes gestellt.

Im Rahmen des Vorbescheidsverfahrens war gemifl § 3 ¢
i. V. m. Anlage 1 Nr. 8.1.3 Spalte 2 UVPG . d. F. vom 25. 6. 2005
(BGBL. I S. 1757, 2797), zuletzt gedndert durch Artikel 1 des
Gesetzes vom 11. 8. 2009 (BGBI. I S. 2723), eine allgemeine
Vorpriifung des Einzelfalles durchzufithren. Diese wurde in-
zwischen abgeschlossen. Als Ergebnis wird festgestellt, dass es
einer Umweltvertriglichkeitspriifung nach dem UVPG nicht
bedarf.

Gemaf § 3 a UVPG ist die Feststellung nicht selbstédndig an-
fechtbar.

— Nds. MBL. Nr. 36/2009 S. 819

Berichtigung

Berichtigung
des RdErl. Vorrangiges Jugendverfahren

Der RdErl. des MJ vom 31. 7. 2009 (Nds. MBI. S. 757)
— VORIS 33311 — wird wie folgt berichtigt:

Die VORIS-Nummer ,,33311“ wird durch die VORIS-Num-
mer ,,33310“ ersetzt.

— Nds. MBI Nr. 36/2009 S. 819

Stellenausschreibung

Beim Staatlichen Gewerbeaufsichtsamt Hildesheim ist in der Zen-
tralen Unterstiitzungsstelle Luftreinhaltung und Gefahrstoffe zum
nachstmoglichen Zeitpunkt die Stelle

einer technischen Sachbearbeiterin oder
eines technischen Sachbearbeiters .
im Lufthygienischen Uberwachungssystem Niedersachsen (LUN)

zu besetzen.
Aufgabengebiet:

— Mitarbeit im Rahmen der Beurteilung der Luftqualitdt durch das
LUN,

— Konzeption und Durchfithrung von Projekten und Sonderuntersu-
chungen vor allem messtechnischer Ausrichtung im Hinblick auf
spezielle Fragestellungen, Luftschadstoffe und Verfahren,

— Erstellung von Berichten und Veréffentlichungen und Aufberei-
tung von Luftqualititsdaten zur Berichterstattung an den Bund
und die EU,

— Konzeption und regelméfige Anpassung von standardisierten Be-
richten auf Basis der Messwertdatenbank,

— nationale und internationale Zusammenarbeit sowie Organisation
von Veranstaltungen,

— Unterstiitzung von Mafinahmen des Arbeitsschutzes im Dezernat.

Das Entgelt oder die Besoldung kann abhédngig von der Erfallung
der personlichen Voraussetzungen bis zur EntgeltGr. 11 TV-L oder
BesGr. A 11 gezahlt werden.

Bewerberinnen und Bewerber miissen einen Bachelor- oder gleich-
wertigen Abschluss in einem geeigneten Studiengang (z. B. Umwelt-
technik, Meteorologie, Physik) nachweisen. Dariiber hinaus sind gute
Kenntnisse iiber Entstehung, Transport und Wirkung von Luftschad-
stoffen in der Atmosphére sowie der mafigeblichen européischen und
nationalen Regelwerke erforderlich. Wiinschenswert sind vertiefte
Kenntnisse im Umgang mit Datenbanken und Erfahrungen in der
Messung von Spurengasen in der Atmosphére, auflerdem sehr gute
Englischkenntnisse.

Korperliche Eignung zur selbststdndigen Durchfiihrung von Dienst-
reisen und Teilnahme an Messungen ist ebenso wie ein Fiihrerschein
der Klasse B erforderlich (BE wiinschenswert).

Der Arbeitsplatz ist grundsitzlich teilzeitgeeignet, wobei die Bereit-
schaft vorausgesetzt wird, bei Vorliegen dienstlicher Erfordernisse vor-
iibergehend auch ganztags zu arbeiten.

Das Land Niedersachsen fordert verstiarkt die berufliche Entwick-
lung von Frauen und ist bestrebt, den Anteil an Frauen bei der Beset-
zung hoherwertiger Stellen zu erhéhen. Bewerbungen von Frauen
werden deshalb besonders begrifit.

Schwerbehinderte Bewerberinnen und Bewerber werden bei glei-
cher Eignung und Befdhigung bevorzugt berticksichtigt.

Bewerbungen mit den tblichen Unterlagen werden bis zum
30. 9. 2009 erbeten an das Staatliche Gewerbeaufsichtsamt Hildes-
heim, Abteilung Verwaltung, Goslarsche Strafie 3, 31134 Hildesheim.
Fir Riickfragen steht Ihnen Frau Schneider-Ajroud, Tel. 05121 163-
173, zur Verfiigung.

— Nds. MBI Nr. 36/2009 S. 819

Neuerscheinungen

Kopicki/Irlenbusch/Biel, Reisekostenrecht des Bundes, Kommentar.
91. Ergdnzungslieferung, Stand: Juni 2009, 260 Seiten. Gesamtwerk:
2 400 Seiten, 118,— EUR zuziiglich Ordner. Verlag Reckinger & Co.,
Postfach 17 54, 53707 Siegburg.

— Nds. MBL. Nr. 36/2009 S. 819

Lange/Novak/Sander/Stahl/Weinhold, Kindergeldrecht im offentli-
chen Dienst, Textausgabe. 80. Aktualisierung, Stand: 1. Juni 2009,
78,40 EUR. Verlagsgruppe Hiithig Jehle Rehm GmbH, Hultschiner
Strafle 8, 81677 Miinchen.

— Nds. MBI. Nr. 36/2009 S. 819

Schiwy, Chemikaliengesetz, Kommentar. 223. Erganzungslieferung,
Stand: 1. 5. 2009, 122,— EUR. Wolters Kluwer Deutschland GmbH,
Heddesdorfer Strafle 31, 56564 Neuwied.

— Nds. MBI Nr. 36/2009 S. 819

Schiwy, Chemikaliengesetz, Kommentar. 224. Erganzungslieferung,
Stand: 1. 6. 2009, 125,— EUR. Wolters Kluwer Deutschland GmbH,
Heddesdorfer Strale 31, 56564 Neuwied.

— Nds. MBL. Nr. 36/2009 S. 819

Schwegmann/Summer, Bundesbesoldungsgesetz, Kommentar. 141.
Ergdnzungslieferung, Stand: Mai 2009, 104,35 EUR. Verlagsgruppe
Hiithig Jehle Rehm GmbH, Hultschiner Straf8e 8, 81677 Miinchen.

— Nds. MBL. Nr. 36/2009 S. 819

Schulz-Becker, Deutsche Umweltschutzgesetze, Sammlung des ge-
samten Umweltschutzrechts des Bundes und der Linder mit Eu-
ropdischem Umweltschutzrecht. 350. Ergdnzungslieferung, Stand:
1.7.2009, 117,— EUR. Wolters Kluwer Deutschland GmbH, Heddes-
dorfer Strafie 31, 56564 Neuwied.

— Nds. MBL. Nr. 36/2009 S. 819
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Nds. MBL. Nr. 36/2009

Schulz-Becker, Deutsche Umweltschutzgesetze, Sammlung des ge-
samten Umweltschutzrechts des Bundes und der Linder mit Eu-
ropdischem Umweltschutzrecht. 351. Ergédnzungslieferung, Stand:
15.7.2009, 112,— EUR. Wolters Kluwer Deutschland GmbH, Hed-
desdorfer Strafle 31, 56564 Neuwied.

— Nds. MBI. Nr. 36/2009 S. 820

Schiwy, Deutsche Tierschutzgesetze, Sammlung deutscher und inter-
nationaler Bestimmungen, Kommentar. 152. Erginzungslieferung,
Stand: 1. Juli 2009, 115,— EUR. Wolters Kluwer Deutschland GmbH,
Heddesdorfer Strale 31, 56564 Neuwied.

— Nds. MBI. Nr. 36/2009 S. 820

ZTR — Zeitschrift fiir Tarifrecht, Tarif-, Arbeits- und So-
zialrecht des offentlichen Dienstes. Die ZTR erscheint monat-
lich. Jahresabonnement: 182,— EUR einschlief8lich Versand-
kosten. Verlagsgruppe Hiithig Jehle Rehm GmbH, Hultschiner
Strafle 8, 81677 Miinchen.

Heft Nr. 8/2009 enthélt u. a. folgende Beitrage:

Eyoert/Sanger, Verstofle von Arbeitnehmern der Sozialleistungstrager
gegen den Sozialdatenschutz und ihre arbeitsrechtlichen Folgen

Hanau, Strukturausgleich nach Bewdhrungs- und Fallgruppenauf-
stieg.

— Nds. MBI. Nr. 36/2009 S. 820
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Niedersdchsisches
Gesetz- und
Verordnungshblatt

Neubekanntmachung der Verordnung zur
Durchfihrung des Niedersachsischen
Pflegegesetzes vom 30. 3. 2005 (Nds. GVBI.
Nr. 8/05)

Verordnung zur Anderung der Niederséch-
sischen Versammlungsstéttenverordnung
und der Baugebuhrenordnung (Nds. GVBI.
Nr. 9/05) 3,15 €

Neubekanntmachung der Niedersachsi-
schen Verordnung zur Durchfihrung des
Baugesetzbuches vom 24. 5. 2005 (Nds.
GVBI. Nr. 12/05)

Verordnung zur Anderung der Niederséach-
sischen Verordnung zum Schutz gegen die
Geflugelpest vom 8. 9. 2005 (Nds. GVBI.
Nr. 19/05)

Gesetz Uber den Nationalpark ,Harz (Nie-
dersachsen)” (NPGHarzNI) vom 19. 12. 2005
(Nds. GVBI. Nr. 30/05)

Niedersdchsisches
Ministerialblatt

RdErl. vom 11. 1. 2005, Ausflihrungsbe-
stimmungen zum Niedersachsischen Jagd-
gesetz (Nds. MBI. Nr. 8/05)

RdErl. vom 10. 5. 2005, Bauaufsicht; im Land
Niedersachsen anerkannte Prifingenieure
fir Baustatik (Nds. MBI. Nr. 21/05) ... 6,20 €

RdErl. vom 4. 8. 2005, Beihilfevorschriften
(BhV) und Hinweise zu den BhV: Durch-
fuhrung von Heilkuren in der EU (Nds. MBI.
Nr. 33/05)

RdErl. vom 4. 8. 2005, Beihilfevorschriften
(BhV) und Hinweise zu den BhV (Nds. MBI.
Nr. 34/05)

Bek. vom 26. 9. 2005, Bauaufsicht: Techni-
sche Baubestimmungen DIN V ENV 1992-1-2
,Eurocode 2: Planung von Stahlbeton- und
Spannbetontragwerken® Teil 1-2: Allgemeine
Regeln — Tragwerksbemessung fir den
Brandfall (Nds. MBI. Nr. 42/05)

Bek. vom 4. 10. 2005, Bauaufsicht: Techni-
sche Baubestimmungen; DIN 4102 ,Brand-
verhalten von Baustoffen und Bauteilen®
(Nds. MBI. Nr. 44/05)

(Die Einzelpreise verstehen sich einschl. MwSt. zuziiglich
Versandkosten)

Bestellungen erbeten an:

~ schlutersche
Verlagsgesellschaft mbH & Co. KG

Postanschrift: 30130 Hannover

Adresse: Hans-Bockler-Allee 7, 30173 Hannover
Telefon 0511 8550-0 - Telefax 0511 8550-2405
info@schluetersche.de - www.schluetersche.de




Ak’[UE":
Beihilfe-
vorschriften

Beihilfevorschriften (BhV) und Hinweise zu
den BhV, RdErl. vom 10. 1. 2002 (Nds. MBI.
Nr. 10/02)

(Der Einzelpreis versteht sich einschl. MwSt. zuzlglich
Versandkosten.)

Bestellungen erbeten an:

~ schlutersche
Verlagsgesellschaft mbH & Co. KG

Postanschrift: 30130 Hannover

Adresse: Hans-Bockler-Allee 7, 30173 Hannover
Telefon 0511 8550-0 - Telefax 0511 8550-2405
info@schluetersche.de - www.schluetersche.de
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